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Rozhodnutie

Okresny sud Topol&any samosudkyriou Mgr. Miroslavou Stlekovou v trestnej veci proti obz. P. A. pre
spolupachatelstvom spachany podla § 20 Tr. zakona pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. ¢/ ods. 3 pism. a/ Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani konanom dna 12.11.2014 takto

rozhodol:

Podla § 322 odsek 2 Trestného poriadku sud d o pifia rozsudok Okresného sudu Topol&any sp. zn.
1T/92/2012 zo dia 15.07.2013 takto :

Obzalovany :

P. A. , nar. XX. XX XXXX v J., trvale bytom E., K. XXXX/XX, bez pracovného pomeru, t. €. vo vykone
trestu odnatia slobody v UVTOS Leopoldov,

sa podla § 285 pismeno c/ Trestného poriadku oslobodzuje spod obzaloby Okresnej prokuratorky
v Topol¢anoch sp. zn. Pv/517/2010 zo dna 22.08.2012 z Ciastkového utoku pokraCovacieho trestného
¢inu uvedeného pod bodom 2/ obzaloby, ktorého sa mal obzalovany dopustit’ na skutkovom zaklade, ze:
- diha 16.05.2009 v &ase od 21,15 hod. do 21,20 hod. v Ceskej republike v hoteli Hilton, Praha 8,
Pobrezna ul. €. 1, po predchadzajucej spoloénej dohode s N. A., nar. XX. XX.XXXX, oddelene vstupili do
hotela za manzelmi C., obvineny sa postavil pred manzelov chrbtom k nim pred jeden z vytahov, zatial
¢o N. A. obiSla poskodenych zozadu a ked sa dvere privolaného vytahu otvorili, obvineny ich svojim
telom zablokoval, pricom N. A. vyuzila navodenu situaciu, pristupila do tesnej blizkosti k poSkodenej
B. R. C., ktorej z kabelky odcudzila ¢iernu kozenu penazenku, v ktorej mala vodi¢sky preukaz USA,
kartu poistenia, 2 ks dioptrickych okuliarov v hodnote najmenej 7.000,- K&, finanénu hotovost vo vyske
1.400,- USD, platobnu kartu Bank of Yazoo City, po ¢om este chvilu ostala N. A. na mieste a ked
posSkodena s manzelom odisli k druhému privolanému vytahu, obvineny spolo¢ne s N. A. opustili hotel,
¢im poSkodenej B. R. C., nar. XX.XX.XXXX, oblianke USA, trvale bytom USA, Yazoo City, Belle Air
Circle 927, sposobili Skodu vo vySke najmenej 1.294,50 Eur,

a ktory bol v obzalobe pravne kvalifikovany ako Ciastkovy uUtok spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona spachany pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. ¢/, odsek 3
pism. a/ Trestného zakona a spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona spachany pokraovaci
precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona,

- lebo nebolo dokazané, ze skutok spachal obzalovany.

odovodnenie:

Rozsudkom sp. zn. 1T/92/2012 zo diia 15.7.2013 tunajsi sud uznal obZalovaného P. A. vinnym v bodoch
1/ a 3/ rozsudku zo spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. a v bode 2/ rozsudku samostatne spachaného



pokraCovacieho pre€inu kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. ¢/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a v bodoch 1/ a
3/ rozsudku zo spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. a v bode 2/ rozsudku samostatne spachaného
pokracovacieho precinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade, Ze:

1/ diia 23.03.2009 o 17,00 hod. v Ceskej republike, v Prahe na Véaclavskom namesti, pred cukrarfiou
v pasazi ,Alfa“ po spoloénej dohode s M. W., nar. XX. XX.XXXX, C. A.,nar. XX XX.XXXX a O. I, nar.
XX XX XXXX, obvineny P. A. vyuzil nepozornost podkodenej JUDr. M. Q. a z jej kabelky, poloZenej
na vedlajSej stolitke pred cukrarfiou odcudzil pefazenku v hodnote 100,- K&, v ktorej mala finanénu
hotovost vo vyske 16.000,- K€ a 3 ks platobnych kariet €. 4188030433371930, ¢. 4459652344076258, ¢.
5528610733743379, vedenych v Komerénej banke a.s., na meno poskodenej, po €om vyzval ostatnych,
aby z miesta odisli a stretli sa v hornej €asti Vaclavského namestia ,, U kora“, kde obvineny dal platobné
karty C. A. a poziadal ju, aby za u&asti ostatnych vykonala vybery penazi z réznych bankomatov s tym,
Ze vybratu finan€nu hotovost si rozdelia, priCom tymto sp6sobom sa im v niektorych pripadoch podarilo
vybrat’ peniaze a v niektorych pripadoch im bankomatmi peniaze vydané neboli, a to nasledovne :

- dfia 23.03.2009 v Prahe 1, Opletalova 4, v bankomate GE Money Bank €. STAS0038 , z platobnej karty
€. 4188030433371930 o 17:44:04 hod. vybrali Ciastku 15.000,- K&, o 17:45:02 hod. sa pokusili vybrat
Ciastku 30.000,- K& a 0 17:45:59 hod. vybrali &iastku 10.000,- K&,

- diia 23.03.2009 v Prahe 1, Véaclavské namestie 44, v bankomate Reifeisen Bank ¢. S1AS0812 z
platobnej karty €. 4459652344076258 o 17:47:24 hod. sa pokusili vybrat Ciastku 40.000,- K&, 0 17:47:43
hod. sa pokusili vybrat' 15.000,- KE a 0 17:47:59 hod. vybrali &iastku 10.000,- K&,

- dfia 23.03.2009 v Prahe 1, Vaclavské namestie 64, v bankomate Euronet €. CZE237 z platobnej karty
€. 5528610733743379 o0 17:51:14 hod. sa pokusili vybrat’ &iastku 30.000,- K&, o 17:51:31 hod. vybrali
Ciastku 15.000,- K& a 0 17:52:29 hod. sa pokusili vybrat &iastku 10.000,- K&,

- dhia 23.03.2009 v Prahe 1, Spalena 3, v bankomate CSOB & S1AS1727 z platobnej karty &.
4188030433371930 o 18:42:43 hod. sa pokusili vybrat’ iastku 4.000,- K&,

&im poskodenej JUDr. M. Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom O. X - A, U. 1. XXXX/XX, Ceska republika,
spbsobili Skodu odcudzenim vo vySke 66.100,- K&, t.j. 2.464,60 Eur,

2/ dita 10.06.2009 o 10,35 hod. v Ceskej republike, Prahe 1, Na Pofi¢i 1052, vosiel do restauracie
Bagetéria Boullevard, kde sa postavil za poSkodeného P. I., stojaceho pri pulte a z tadky, ktori mal
prehodenu cez lavé rameno mu odcudzil Ciernu kozenu pefiazenku zn. Lacoste v hodnote 1.500,- K¢,
v ktorej mal posSkodeny finanénu hotovost vo vySke 400,- K&, 2 ks platobnych kariet VISA, vedenych
v Ceskej sporitelni na meno poskodeného, 1 ks stravné listky Ticket restaurant v hodnote 80,- K&,
magneticku vstupnu kartu do zamestnania, CCS kartu, vedenu na firmu Dimension Data, osobné doklady
na meno poSkodeného - obCiansky preukaz €. 111729602 a vodi¢sky preukaz €. AL747432, maly
technicky preukaz k vozidlu zn. Skoda Octavia, kartu Student agency, Incartu CD v hodnote 600,- K&,
kartu do knizného klubu, &im poskodenému P. I., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom K. - C. O., O., R.
namestie XXX/X, Ceska republika, spésobil $kodu vo vyske priblizne 2.580,- K&, t.j. 96,50 Eur,

3/ dita 21.07.2009 priblizne 0 22,11 hod. v Ceskej republike, v Prahe 8 - Libni, vo vestibule stanice metra
Palmovka, po spolo€nej dohode s N. A., nar. XX XX.XXXX a dal§im doposial nezistenym pachatelfom,
vySli na eskalator tak, Ze doposial nezisteny pachatel vosiel na eskalator ako prvy pred poskodeného
O. G,, tu uputal jeho pozornost' a su€asne mu branil v pohybe na jazdiacich schodoch, pri¢om obvineny
stojac tesne za poskodenym, vyuZil tejto navodenej situacie, poskodenému z batohu, ktory mal na
chrbte, odcudzil latkovu pefiazenku zn. Puma, po ¢om nato€il hlavu k N. A., ktora stéla za obvinenym
tak, aby na neho pri kradezi nebolo vidiet zdola a nasledne po vyjdeni po eskalatore spolo¢ne odisli, &im
poskodenému O. G., nar. XX.XX.XXXX, ob&anovi Ceskej republiky, trvale bytom A., G. U. XXX, Ceska
republika odcudzenim pefiaZenky v hodnote 200,- K&, v ktorej mal finan&nu hotovost’ vo vyske 1.500,-
K&, obciansky preukaz, vodi¢sky preukaz, kartu poistenca VZP, preukaz MHD v hodnote 1.480,- K¢,
preukaz na firemné benefity spolo¢nosti Ernst & Young, pristupovi kartu do budovy Ceskej sporitelne
Praha 4, 1 ks klu€a, platobnu kartu €. XXXXXXXXXXXXXXXX k uétu vedenému v Komercnej banke,
a.s., platobnu kratu VISA Clasic €. XXXXXXXXXXXXXXXX k uétu vedenému v M-Bank Praha a platobnu
kartu American Express, vystavenu pre spoloénost Ernts & Young s.r.o. &. XXXXXXXXXXXXXXX,
Studentsku kartu za zfavy, 20 ks stravnych listkov v hodnote 1.000,- K&, spdsobil Skodu vo vyske
najmenej 4.180,- K¢, t.j. 161,90 Eur,

Za to mu sud ulozil podla § 219 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 42 odsek 1 Trestného zakona,
§ 41 odsek 1 Trestného zékona, § 37 pism. f/, h, m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného
zakona suhrnny trest odhatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov nepodmienecne. Podla
§ 48 odsek 2 pism. b/ Trestného zakona na vykon trestu odriatia slobody ho zaradil do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zrusil vyrok o treste, ulozeny obZalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il. sp. zn. 0T/3/2010 zo driia 03.01.2010 , ktory nadobudol pravoplatnost
dria 03.01.2010, ako aj vSetky dalSie vyroky na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodenych : JUDr. M. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. X - A,,
U. 1. XXXX/XX, Ceska republika, O. G., nar. XX XX.XXXX, Ceska republika, trvale bytom A., G. U. XXX,
Ceska republika, B. R. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F., Yazoo City, K. Q. R. XXX, sich narokmi
na nahradu Skody odkéazal na ob¢&ianske sudne konanie.

Obzalovany podal proti rozsudku v zakonnej lehote odvolanie, preto bol spis predloZzeny Krajskému sudu
v Nitre, ktory vratil spis tunajSiemu sudu s nariadenim podfa § 322 ods. 2 Tr. por.(podporne poukazal na
rozhodnutie R 55/2013 Zb. stanovisk a rozhodnuti sudov SR), aby rozhodol o chybajucom vyroku - o
Ciastkovom utoku pokragovacieho trestného €inu kradeze pod bodom 2/ obZaloby.

V obzZalobe Okresnej prokuratorky v Topol€anoch v bode 2/sa obzalovanému kladlo za vinu aj spachanie
Ciastkového utoku pokracovacieho precinu kradeze, ktorého sa mal dopustit na skutkovom zaklade,
Ze: dha 16.05.2009 v ¢ase od 21,15 hod. do 21,20 hod. v Ceskej republike v hoteli Hilton, Praha 8,
Pobrezna ul. &. 1, po predchadzajucej spoloénej dohode s N. A, nar. XX XX.XXXX, oddelene vstupili do
hotela za manzelmi C., obvineny sa postavil pred manzelov chrbtom k nim pred jeden z vytahov, zatial
¢o N. A. obiSla podkodenych zozadu a ked sa dvere privolaného vytahu otvorili, obvineny ich svojim
telom zablokoval, pricom N. A. vyuZila navodenu situaciu, pristupila do tesnej blizkosti k poSkodenej
B. R. C., ktorej z kabelky odcudzila Ciernu kozenu pefiazenku, v ktorej mala vodiCsky preukaz USA,
kartu poistenia, 2 ks dioptrickych okuliarov v hodnote najmenej 7.000,- K&, finanénu hotovost' vo vyske
1.400,- USD, platobnu kartu Bank of Yazoo City, po €om eSte chvilu ostala N. A. na mieste a ked
poskodena s manzelom odisli k druhému privolanému vytahu, obvineny spolo¢ne s N. A. opustili hotel,
¢im poskodenej B. R. C., nar. XX XX.XXXX, ob¢ianke USA, trvale bytom USA, S. R., K. Q. R. XXX,
spoOsobili Skodu vo vyske najmenej 1.294,50 Eur.

Sud po vykonanom dokazovani na hlavhom pojednavani, ktoré predchadzalo vyhlaseniu uvedeného
rozsudku dospel k zaveru, Ze spachanie tohto Ciastkového utoku pokraCovacieho precinu kradeze
obZalovanému nebolo dok&zané a preto uvedeny Ciastkovy utok zo skutkovej vety vypustil.

Podla rozhodnutia 55/2013 Zbierky stanovisk NS a sudov SR, ak pri posudzovani pokra¢ovacieho
trestného €inu sud dospeje k zaveru, Ze sa niektory Ciastkovy utok nestal, nemdze - vzhladom na
ustanovenie § 10 ods. 16 Tr. por. - rozhodnut ,iba“ o vypusteni takéhoto Ciastkového utoku zo skutku
uvedeného v obZalobe, ale v tejto €asti ma rozhodnut o oslobodeni spod obzaloby z dbévodu, Ze sa
Ciastkovy utok nestal.

Podla § 322 ods. 2 Tr. por., ak napadnuty rozsudok je chybny len v tom, Ze niektory vyrok v fiom chyba,
alebo je neuplny, mbdze odvolaci sud bez zruSenia napadnutého rozsudku vec sudu prvého stupria vratit
s nariadenim, aby o chybajucom vyroku rozhodol, alebo neuplny vyrok doplnil.

S poukazom na citované rozhodnutie Najvys$Sieho sudu Slovenskej republiky a na zakonné ustanovenie,
sud podla pokynu odvolacieho sudu doplnil chybajuci vyrok o oslobodeni obzalovaného P. A.
spod obZaloby Okresnej prokuratorky v Topof€anoch zo dfia 22.8.2012 a to z Ciastkového utoku
pokraCovacieho trestného &inu kradeZe uvedeného v bode 2/ obZzaloby, pretoZe nebolo dokazané,
Ze tento skutok spachal obzalovany. Co sa tyka zdévodnenia tohto vyroku, sid odkazuje v celom
rozsahu na zdévodnenie pévodného rozsudku zo diia 15.7.2013 v Casti tykajucej sa tohto €iastkového
utoku, kde uviedol, z akého ddévodu nebola vina obZalovaného preukazana. Ide najma o to, Ze jedinym
usveddujucim dékazom je zaznam z kamerového systému, na ktorom v8ak nevidno, Ze by obZalovany
nieCo poskodenej B. R. C., F. odcudzil . Ako dékaz na usved&enie obZalovaného mohol sluzit’ vysluch
poskodenej, ale ako konStatoval uz Obvodny sud pre Prahu 8 v rozsudku sp. zn. 1T/41/2010, tato
cudzinku zo zamoria policia Ceskej republiky z nepochopitelného dévodu nevypoéula do zapisnice o
vysluchu svedka ako neodkladny a neopakovatefny ukon, ale iba do uradného zaznamu o podanom
vysvetleni. Tento dokaz v8ak na jednoznacné usved&enie obZalovaného ako pachatela predmetného
trestného &inu nepostacuje a dalSi dbékaz, ktory by preukazoval vinu obZalovaného, uz neexistuje. Sud
s poukazom na vzdialenost’ miesta bydliska poSkodenej B. R. C. a na naklady s tym spojené dospel k
zaveru, Ze dbkaz vysluchom poskodenej na hlavhom pojednavani nie je mozné realne vykonat, preto
ani poskodenu na hlavné pojednavanie nepredvolal.

Na zaklade takto vyhodnotenych vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze pre nedostatok
dbkazov nemozno obzalovaného uznat vinnym z Ciastkového utoku pokraovacieho precinu kradeze
popisaného v bode 2/ obZaloby a preto ohladom tohto &iastkového utoku rozhodol tak, Ze obZalovaného
spod obzaloby podla § 285 pismeno c/ Tr. por. oslobodil.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.



