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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred sudkynou JUDr. Alexandrou Mochnackou v pravnej veci zalobcu:
JUDr. Jaroslav Jakub&o, spravca konkurznej podstaty Upadcu Silverside, a.s., so sidlom Horné zahrady
2,974 01 Banska Bystrica, pravne zastipeného: advokatska kancelaria VIVID LEGAL, s.r.0., so sidlom
Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, ICO: 36 807 915, proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
C.D. E., o zaplatenie 4.687,11 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 3.622,11 eur, poistné plnenie vo vyske 204,27
eur, kapitalizovany zmluvny urok vo vyske 2.447,44 eur, s 5 % ro&nym urokom z omeskania zo sumy
3.701,88 eur od 7.10.2021 do zaplatenia a to vSetko v 71,- eur mesacnych splatkach, splatnych k 25.-
temu dfiu kazdého mesiaca, poénuc od nasledujuceho mesiaca po pravoplatnosti tohto rozsudku az
do upIného zaplatenia s tym, ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost celého
plnenia.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalobcovi priznava vodizalovanému nahradu trov konania v plnom rozsahu s tym, Ze sud
rozhodne o trovach konania uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou dorugenou tunajSiemu sidu dhia 25.02.2022 doméhal uloZenia povinnosti
Zalovanému zaplatit sumu istiny vo vySke 4.687,11 eur, istina vo vySke 204,27 eur, zmluvné uroky vo
vySke 2.447,44 eur, zmluvna pokuta vo vyske 535,63 eur, zakonny urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne
zo sumy vo vyske 3.701,88 eur od 07.10.2021 do zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vyske 5 %
ro€ne zo sum omeskanych splatok uveru nasledovne: zo sumy 132,21 eur od 16.04.2019 do 15.05.2019,
zo sumy 123,42 eur od 16.05.2019 do 10.09.2019, zo sumy 132,21 eur od 16.06.2019 do 10.09.2019,
zo sumy 39,63 eur od 11.09.2019 do 21.10.2019, zo sumy 19,36 eur od 22.10.2019 do 27.12.2019,
zo sumy 132,21 eur od 16.07.2019 do 27.12.2019, zo sumy 131,84 eur od 28.12.2019 do 19.02.2020,
zo sumy 111,84 eur od 20.02.2020 do 31.07.2020, zo sumy 91,84 eur od 01.08.2020 do 28.08.2020,
zo sumy 78,72 eur od 29.08.2020 do 30.09.2020, zo sumy 59,84 eur od 01.10.2020 do 10.11.2020,
zo sumy 9,84 eur od 11.11.2020 do 19.01.2021, zo sumy 132,21 eur od 16.08.2019 do 23.02.2021, zo
sumy 127,42 od 24.02.2021 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.09.2019 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.10.2019 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.11.2019 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.12.2019 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.01.2020 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.02.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.03.2020 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.04.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.05.2020 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.06.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.07.2020 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.08.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.09.2020 do zaplatenia, zo sumy



132,21 eur od 16.10.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.11.2020 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.12.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.01.2021 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.02.2021 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.03.2021 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.04.2021 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.05.2021 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.06.2021 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.07.2021 do zaplatenia, zo sumy
132,21 eur od 16.08.2021 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.09.2021 do zaplatenia, zdkonny
urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy zmluvnej pokuty, ktora bola vy€islena ku dfiu zosplatnenia
uveru, tzv. k 16.09.2021 vo vySke 376,89 eur od 07.10.2021 do zaplatenia, zakonny urok z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sum omeSkanych mesacnych nakladov spojenych s poistenim nasledovne: zo
sumy 8,- eur od 16.04.2019 do 15.05.2019, zo sumy 8,- eur od 16.05.2019 do 10.09.2019, zo sumy 8,-
eur od 16.06.2019 do 10.09.2019, zo sumy 8,- eur od 16.07.2019 do 28.08.2020, zo sumy 1,12 eur od
29.08.2020 do 30.09.2020, zo sumy 8,- eur od 16.08.2019 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.09.2019
do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.10.2019 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.11.2019 do zaplatenia,
zo sumy 8,- eur od 16.12.2019 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.01.2020 do zaplatenia, zo sumy
8,- eur od 16.02.2020 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.03.2020 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od
16.04.2020 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.05.2020 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.06.2020
do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.07.2020 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.08.2020 do zaplatenia,
zo0 sumy 8,- eur od 16.09.2020 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.10.2020 do zaplatenia, zo sumy
8,- eur od 16.11.2020 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.12.2020 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od
16.01.2021 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.02.2021 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.03.2021
do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.04.2021 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.05.2021 do zaplatenia,
zo sumy 8,- eur od 16.06.2021 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.07.2021 do zaplatenia, zo sumy 8,-
eur od 16.08.2021 do zaplatenia, zo sumy 8,- eur od 16.09.2021 do zaplatenia. Zaroven Ziadal nahradu
trov konania.

Svoj narok oddvodnil tym, Ze dfia 20.12.2018 Zalobca so Zalovanym uzavreli Zmluvu o spotrebitefskom
Uvere pod €. 908832606, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver vo vyske 5.000,- eur
(¢lanok Il. Zmluvy), pri zmluvnom uroku vo vyske 19,91 % roéne (¢lanok Il. Zmluvy). Zalovany uver do
dria podania Zaloby nesplatil. Zalovany zarover dia 20.12.2018 uzavrel Zmluvu o zabezpedeni poistenia
schopnosti splacat’ uver, ktoré bolo dobrovolné a nebolo podmienkou poskytnutia uveru diznikovi a tiez
nebolo ani podmienkou uzavretia zmluvy. Zalovany sa zaviazal splacat mesaéné naklady spojené
s poistenim vyplyvajucim zo zmluvy vo vy8ke 8,- eur v zmysle €l. 2. Zmluvy o zabezpedeni poistenia,
a to vzdy spolu s pravidelnou mesacnou splatkou Uveru podla €l. 10. Zmluvy o zabezpedeni poistenia.
Zalovany sa dostal so splacanim uveru, ako aj so splacanim mesaénych nakladov spojenych s poistenim
do omeskania. Upomienkou €. 1 zo diia 22.05.2019 vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZnej mesacénej
splatky uveru, diZznej sumy mesacnych nakladov spojenych s poistenim, ako aj na uhradu nakladov za
vystavenie upomienok v zmysle Sadzobnika poplatkov a su&asne ho upozornil, Ze si uplatfiuje zmluvné
a zakonné naroky spojené s omeskanim, tzv. zmluvnu pokutu a urok z omeskania. Dria 19.06.2019
pisomnou ,Poslednou vyzvou“ vyzval Zalovaného na zaplatenie dliznej mesacnej splatky Uveru ako
aj diznej sumy mesaénych nakladov spojenych s poistenim a su€asne upozornil Zalovaného, Ze od
omeskania s Uhradou prislusnej splatky si uplatni zmluvné a zakonné naroky spojené s omeskanim, tzv.
zmluvnu pokutu a urok z omeskania. Upozornil ho na moznost zosplatnenia celého Gveru. Ozndmenim
o zosplatneni pohladavky zo zmluvy zo dfia 16.09.2021 oznamil Zalovanému, Ze ku dfu 16.09.2021
pristupuje k zosplatneniu pohfadavky zo zmluvy a vycislil vysku diZznej sumy 7.915,22 eur a su¢asne
vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZznej sumy. Nakolko bol Zalovany v ome$kani so splacanim uveru
po dobu dlh8iu ako 3 mesiace uplatnil si v zmysle &l. IX. bod 3. Zmluvy a vyhlasil dfia 16.09.2021
okamzitu splatnost’ vSetkych splatok, zaroven si uplatnil zmluvnu pokutu vo vySke 10% ro¢ne z diZznej
sumy zosplatneného Uveru od prvého dfia omeSkania v zmysle €l. IX. Zmluvy a uplatnil si zakonny
urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne z dlznej sumy zosplatneného Uveru od prvého dria omeskania
v zmysle €l. Il. Zmluvy a zakonny urok z omeSkania vo vyske 5% ro&ne zo sumy zmluvnej pokuty, ktora
bola vy¢&islena ku drfiu zosplatnenia Uveru od prvého dfia omeskania. Driom zosplatnenia Uveru zaniklo
poistenie dlznika zabezpectené veritefom na zaklade Zmluvy o zabezpedeni poistenia.

Zalovany sa k zalobe pisomne nevyjadril. Na pojednavani diia 12.12.2022 uviedol, Ze si vzal dva Gvery
v sume 5.000,- eur a predmetny Uver splaca v sume 71,- eur mesacne a druhy uver vo vyske 70,-
eur. K nim uviedol dva rdzne variabilné symboly. Uviedol, Ze je ochotny pokraCovat v splatkach, avSak



nesuhlasi s prislusenstvom. Poukazal na svoj prijem v sume 890,- eur netto. Voci dcére si pIni na zaklade
Dohody mesacéne vyZivovaciu povinnost vo vyske 100,- eur plati telefébn mesaéne pausal vo vyske 50,-
eur, predmetny uver vo vyske 71,- eur mesacne ako aj dalsi uver 70 eur, na byvanie plati 50,- eur. Splaca
aj pdziCku znamemu v sume 246,- eur, ktoru plati znamemu, ktory mu zobral p6zi¢ku z Postovej banky
a plati mu prevodom na ucet. Taktiez poukéazal, Ze poslednu splatku zaplatil Zalobcovi dia 20.01.2023

a v decembiri. Je si vedomy svojej povinnosti a méze splacat’ uver v 70 eur splatkach.

Na pojednavani dia 12.12.2022 pravny zastupca Zalobcu uviedol, Ze v zaplatenych sumach Zalovanym
po podani Zaloby nebert Zalobu spéat. Zalovana istina predstavovala sumu 4.687,11 eur. Ku dfiu
pojednavania Zalovand istina predstavovala sumu 3.764,11 eur s tym, Ze v tejto sume nebola zohladnend
splatka Zalovaného 71 eur za mesiac december a na pojednavani dfia 23.1.2023 bola poukazana suma
Zalovanym dfia 20.1.2023 v sume 71 eur.

Podanim zo dfia 1.12.2022 Zalobca - spravca upadcu JUDr. Jaroslav Jakub&o oznamil konajucemu sudu
vyhlasenie konkurzu na majetok Zalobcu uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo dfa 04.10.2022,
sp.zn. 31K/25/2022 ustanovil do funkcie spravcu Upadcu - zalobcu JUDr. Jaroslava Jakubc¢a a su€asne
dorucil navrh na pokraovanie v konani a suhlas s pokracovanim v predmetnom konani.

Sud po oboznameni sa s listinnymi dékazmi: vypisom z obchodného registra, platobna disciplina
k Zmluve o spotrebitelskom lvere, Zmluva o zabezpe&eni poistenia schopnosti splacat uver €.
908 832 606, doru¢enka, predzalobna vyzva, priloha k Oznameniu o zosplatneni pohladavky, Zmluva
o spotrebitelskom Uvere, splatkovy kalendar, doru€enka, sadzobnik poplatkov pre fyzické osoby,
Uznesenie o vyhlaseni konkurzu na Zalobcu, prehfad o splacani predmetného uveru, listiny tykajuce sa
preverenia bonity Uveru, ¢estné prehlasenie F. G. o plateni vyzivnhom na dcéru F. B., prehlad pohybov na
ucte, potvrdenie o prijme na sumu 939,52 eur, platba cez telefén pre prijemcu Silverside a.s. v sume 70,-
eur, platba cez telefon pre prijemcu Silverside a.s. v sume 71,- eur, splatka vo vySke 246,- eur, platba
teleféonu 59,- eur a zistil nasledovny skutkovy stav vo veci:

Zalobca ako veritel' a Zalovany ako spotrebitel uzavreli Zmluvu o spotrebitelskom uvere &. 908832606,
na zaklade ktorej zalobca poskytol Zalovanému bezucéelovy spotrebitelsky uver vo vySke 5.000,- eur,
ktory mal splacat’ v pravidelnych 60-tich mesacnych splatkach vo vySke 132,21 eur splatnych v 15. den
kaZzdého mesiaca s terminom konec¢nej splatnosti spotrebitelského tveru ku diu 15.01.2024. Celkova
Ciastka, ktort mal Zalovany zaplatit, predstavovala sumu 7.932,60 eur vypocitanu povodnym Zalobcom
pri urokovej sadzbe Uveru 19,91% rocne, vypocitanej roénej percentualnej miere nakladov (dalej len
RPMN) 21,06%, priemernej RPMN 12.19 %, s odplatou 19,91% a urokovou sadzbou pre pripad
omeskania 5% roc¢ne.

Z Clanku IX. bod 1 Zmluvy o spotrebitelskom Uvere vyplyva, Ze ak sa dIZnik dostane do omeskania so
splacanim pravidelnych splatok alebo ich Easti podla tejto zmluvy, veritel ma pravo pozadovat okrem
omeskanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo vy8ke 12 % p.a. z dlZznej sumy od
prvého dria omesSkania.

Z ¢lanku IX. bod 3 Zmluvy o spotrebitelskom uUvere vyplyva, Ze ak sa dlZznik dostane do omeskania s
uhradou ktorejkolvek pravidelnej splatky alebo jej asti podla tejto zmluvy po dobu dlhSiu ako tri mesiace,
veritel ma pravo vyhlasit okamzitu splatnost vSetkych splatok, ktoré sa podla zmluvy mali stat’ splatnymi
v buducnosti a pozadovat ich Uhradu (tzv. zosplatnenie Uveru). Toto pravo méze veritel uplatnit, ak
diznik bol pisomne vyzvany na uhradu omeSkanej pravidelnej splatky s upozornenim na pravo veritela
vyhlasit zosplatnenie Uveru. Toto upozornenie sa diznikovi doruéi v lehote nie kratSej ako 15 dni pred
uplatnenim uvedeného prava veritela.



Zo Zmluvy o zabezpeCeni poistenia schopnosti splacat uver & 908 832 606 zo dria 20.12.2018
uzatvorenej medzi Zalobcom ako poistnikom a Zalovanym ako klientom vyplyva, Ze Zalobca zabezpedil
Zalovanému ako uverovému dIZznikovi podla Zmluvy o spotrebitelskom uUvere poistenie schopnosti
splacat’ uver v rozsahu komplexného suboru poistenie a nakladmi spojenymi s poistenim vo vyske 0,16
% z istiny poskytnutého Uveru za kazdé poistné obdobie, t.j. mesacné naklady spojené s poistenim
predstavuju sumu 8 eur. Podla bodu 7. zmluvy sa Zalovany zaviazal platit mesaéné naklady spojené
s poistenim.

Z listu oznageného ako ,PredZalobna vyzva na zaplatenie a ozndmenie o zosplatneni pohfadavky
zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 908 832 606 zo dfia 16.09.2021 vyplyva, Ze Zalobca oznamil
Zalovanému, Ze v poslednej vyzve zo dfia 19.06.2019 bol upozorneny na skuto¢nost, Ze v pripade, ak
sa dostane do omeskania s uhradou niektorej splatky Gveru o viac ako 3(tri) mesiace, bude Zalobca
opravneny pozadovat vratenie celého uveru, t.j. bude opravneny pristipit k mimoriadnemu zosplatneniu
svojich pohladavok zo Zmluvy o spotrebitelskom Gvere. S poukazom na § 53 ods. 9 a § 565 Obc¢ianskeho
zakonnika zalobca oznamil Zzalovanému, ze nakolko sa dostal do omesSkania s Uhradou splatok uveru
o viac ako tri mesiace, Zalobca vyuzZiva svoje zdkonné pravo a pristupuje k zosplatneniu pohladavky
a to ku dru 16.09.2021. SuCasne Zalobca vyzval Zalovaného k uhrade celkovej vysky diZznej sumy 7
915,22 eur, pozostavajucej z istiny averu vo vySke 4687,11 eur, zmluvného Uroku vo vyske 2447,44
eur, poistného vo vySke 204,27 eur, urokov z omesSkania vo vySke 5 % roc¢ne z diznych splatok uveru
vo vySke 188,35 eur, zmluvnej pokuty vo vySke 10 % ro€ne z diZznych splatok uveru vo vySke 376,98
eur, ostatné zavazky vyplyvajuce z neuhradenych poplatkov v zmysle sadzobnika poplatkov vo vyske
0,- eur. Z fotokdpie doru€enky vyplyva, ze uvedeny list bol Zalovanému doruceny do dispozi¢nej sféry
dna 13.10.2021

Podla suhrnnych informacii o novo poskytnutych spotrebitelskych dveroch bankami za 3. Stvrtrok 2018
(lebo zmluva bola uzavreta dra 20.12.2018, teda rozhodujuci je predchadzajici Stvrtrok- 3.Q r.2018)
predstavovala odplata - RPMN pre obdobny typ dveru 10,35 %. Odplata bola v zmluve stanovena
vo vySke 19,91 %, teda vo vyske, ktora neprekraovala najvyssiu pripustnd mieru odplaty stanovenu
Ministerstvom financii Slovenskej republiky v rozhodnom obdobi (2 x 10,35 %, teda 20,70 %).

Z vyjadrenia Zalobcu vyplyva, Ze Zalovany uhradil na Uver splatky, ktoré boli zohfadnené v sume 3764,11
eur aZ na poslednu splatku v decembri 2022 v sume 71 eur a v januari 2023 v sume 71 eur.

Sud vec pravne posudil podla nasledujucich ustanoveni:

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Gvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 52 ods. 1 zdkona &. 40/1964 Zb. Obdciansky zakonnik (dalej len ,0Z) spotrebitelskou zmluvou
je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.



Podla § 1 ods. 2 zdkona prva veta €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych uveroch a
pozitkach pre spotrebitelov zneni u&innom ku dfiu uzavretia zmluvy (dalej len ,ZoSU*) spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdzZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci

poskytnutej veritelom spotrebitefovi.

Podla § 9 ods. 1 ZoSU zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu ;ak
je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na
zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vSetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocCet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za Ukony notara, ak su veritefovi zname, q) informécie o
pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uUveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,



s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, poCas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

Podla § 788 ods. 1 OZ poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu pinenie,
ak nastane nahodna udalost v zmluve blizSie oznalena a fyzicka alebo pravnickd osoba, ktora
s poistitefom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné.

Podla § 39 OZ neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo ho
obchéadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 53 ods. 9 OZ ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach, moze
dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so zaplatenim
splatky a ked sucasne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, m6ze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskoér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné

Zalobca ako veritel v danom pripade pri uzatvarani predmetnych zmlav konal v rdmci predmetu svojej
podnikatelskej €innosti, nakolko z jeho vypisu z obchodného registra vyplyva, Zze predmetom jeho
ginnosti je okrem iného aj poskytovanie tverov. Zalovany zmluvy uzatvaral ako spotrebitel, kedZe sa
jedna o fyzicku osobu, ktora pri uzatvarani predmetnej zmluvy nekonala v ramci svojho podnikania
alebo zamestnania. V danom pripade, ked sud uzavrel, Ze zmluvy uzatvorené medzi stranami sporu su
spotrebitelskymi zmluvami a pravny vztah vyplyvajuci z uvedenych zmlav medzi Zalobcom a Zalovanym
je vztahom obdciansko-pravnym, preskimal zmluvy v zmysle ustanoveni zakona €. 129/2010Z.z.
o spotrebitelskych uveroch a Obc&ianskeho zakonnika.

V danom pripade je nesporné a to vzhladom na povahu uc€astnikov tejto zmluvy, Ze predmetny zmluvny
vztah je vztahom spotrebitelskym, kedZe Zalobca ako dodavatel pri uzatvarani zmluvy konal v rdmci
predmetu svojej podnikatelskej innosti a uzavrel predmetnu zmluvu so Zalovanym, ktory bol fyzickou
osobou — nepodnikatelom (€o vyplyva z oznaenia v tejto zmluve identifikaénymi znakmi typickymi
pre nepodnikatela — menom, priezviskom, bydliskom, rodnym &islom a €islom obd&ianskeho preukazu).
Zaroven ide o spotrebitel'sky Uver podla zakona o spotrebitelskych uveroch.

Pre spotrebitelsku zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu
s dodavatefom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obdciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSdeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluvéach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spésobuju nerovnovéhu
v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitefa, su neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa
z toho, Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa
oCakava, Ze vzhfadom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade
s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti



spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny uU€astnik zmluvného vztahu zaloZeného spotrebitelskou
zmluvou.

Zmluva uzatvorena medzi stranami sporu je nepochybne spotrebitelskou zmluvou aj v zmysle zakona
o ochrane spotrebitela, pricom tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela
v zmysle smernice Rady 93/13/EHS zo dria 05.04.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych
zmluvach v zmysle zakona o spotrebitelskych uveroch a v zmysle § 52 OZ.

Sud sa v prvom rade zaoberal platnostou zmluvy o spotrebitefskom uUvere. Na zaklade vykonaného
dokazovania dospel k zaveru, Ze predmetna zmluva o spotrebitefskom uvere je platna a ma vSetky
zakonom pozadované nalezitosti. Podstatnou nalezitostou v spotrebitelskych zmluvach je dohodnuta
vySka RPMN s prihliadnutim na vysku priemernej RPMN. V tomto konkrétnom pripade podfa udajov
poskytnutych Ministerstvom financii SR bola RPMN pri zmluvnej splatnosti 1-5 rokov za 3. Stvrtrok 2018
stanovena vo vyske 10,35 %, dvojnasobok je 20,70 %, €o presne zodpoveda RPMN uvedenejv Zmluve o
spotrebitelskom Uvere uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanym diia 20.12.2018. Zaroveri vyska urokovej
sadzby uveru je eSte nizSia nez zakonne podloZena a dohodnutda RPMN.

V konani nebolo sporné, Ze narok uplatneny v konani vychadzal z prava Zalobcu na Uhradu zavazku
zo zmluvy o spotrebitel'skom Uvere v dosledku jeho pred€asného zosplatnenia. Medzi stranami sporu
bolo dohodnuté pravo veritefa podla § 565 OZ na uplatnenie naroku na pred€asnu splatnost zavazku
v pripade porusenia povinnosti Zalovaného na riadnu a v€asnu uhradu splatok. Nebolo spochybnené,
Ze potom, €o Zalovany svoju povinnost’ porusil, veritel uplatnil narok na pred€asné zosplatnenie dlhu a
dih sa stal splatnym 16.09.2021.

Zalovany v konani vy$ku uplatneného naroku nenamietal, skutkové tvrdenia Zalobcu nerozporoval, iba
na pojednavani uviedol, Ze nesuhlasi s prislusenstvom. Uviedol, Ze si je vedomy dlZnej sumy 4.687,11
eur po zohladneni jeho Uhrad a Ziadal o mesacnej splatky v sume 70,- eur mesaCne. Podla ustanovenia
§ 232 ods. 4 Civiného sporového poriadku sud povolil Zalovanému uvedeny dlh splacat v
pravidelnych mesacénych splatkach po 70,- € aZz do Uplného splatenia s tym, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok splatnost celého plnenia. Bral pritom zretel na Ziadost' Zalovaného,
jeho prijmové a socidlne pomery, priCom vysku splatky povazoval sud za primerant vzhladom
na vysku samotnej diZznej istiny.

Sud mal z vysSie uvedenych dbvodov za to, Ze narok Zalobcu na zaplatenie dlZnej istiny Uveru vo
vySke 4.687,11 eur (po zohladneni uhrad Zalovanym po podani Zaloby), poistenia v sume 204,27 eur,
zmluvnych arokov za poskytnuty Uver v sume 2.447,44 eur do zosplatnenia Uveru je opravneny narok,
preto Zalovaného zaviazal na ich vratenie Zalobcovi. Sud na zdklade vykonaného dokazovania dospel
k zaveru o dovodnosti zaloby aj v €asti poistného do zosplatnenia uveru, teda ku dfiu zaniku poistenia.
V Zmluve o zabezpe&eni poistenia schopnosti splacat Uver zo dfia 20.12.2018 sa Zalovany v
zmysle § 788 Obcianskeho zékonnika zaviazal uhrddzat mesaéné naklady spojené s poistenim. Sud
vyhovel Zalobe aj v €asti o zaplatenie dlzného poistného vo vySke 204,27 eur, nie vdak zakonny urok
z jednotlivych mesaénych splatok poistného. V tejto Casti Zalobu zamietol z dévodu, Ze po zosplatneni
uveru odpadol dévod platenia poistenia Uveru a zaroven ako tvrdi samotny Zalobca poistenie zaniklo
zosplatnenim zmluvy.

V konani si Zalobca uplatnil narok na zaplatenie zmluvnej pokuty, ktoru vycislil na 535,63 eur. Zaroven
Ziadal priznat' aj uroky z omeskania 5 % p.a. zo sumy zmluvnej pokuty, ktora bola vycislena ku
dfiu zosplatnenia uveru 16.9.20121 vo vyske 376,98 eur. Narok na zmluvnu pokutu odvodil od &l. IX.
zmluvy. Sud poukazuje na rozsudok Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp. zn. 5Csp/99/2018 zo dna
10.10.2019, v ktorom sud urcil, Ze: ,,zmluvné podmienky v Zmluve o Uvere €. XXXXXXXXX zo dna
21.12.2017,uzatvorené medzi Zalobcami v 1. a 2. rade a Zalovanym (spol. Silverside a.s.) uvedené: v
Clanku IX. - Upozornenie na nasledky nesplacania, bod 1 v zneni : ,,Ak sa DIZnik dostane do omes$kania



so splacanim Pravidelnych splatok alebo ich &asti podla tejto Zmluvy, Veritel méa pravo poZadovat okrem
omeskanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo vy8ke 12 % p. a. z diZznej sumy od
prvého diia omeskania.“, a v Clanku IX. - Upozornenie na nasledky nesplacania, bod 4 v zneni: ,,\V
pripade omeskania DIZnika s Uhradou zosplatnenych zavazkov ma Veritel pravo pozadovat zaplatenie
zmluvnej pokuty vo vySke 12 % p. a. z dlznej sumy od prvého diia omeskania. Bod 2.tohto &lanku
sa pouzije rovnako.“ su ako neprijatelné zmluvné podmienky neplatné®“. Citované rozhodnutie bolo
potvrdené rozsudkom Krajského sudu Presov, sp. zn. 9CoCsp/23/2020 zo dha 29.04.2021. V citovanom
rozhodnuti sud vyslovil, Ze ak sud v individualnom spore rozhodne o neprijatelnosti zmluvnej podmienky,
Ze konkrétna podmienka je neprijatelna alebo neplatna (§ 298 CSP), ide o vyrieSenie sporu medzi
konkrétnym dodavatefom a spotrebitefom. Sud vo vyroku svojho rozhodnutia neuvadza povinnost
dodavatela zdrzat sa dalSieho pouzivania tejto podmienky. Napriek tomu v8ak prichadza do uvahy
precedentny charakter uvedeného rozsudku, ked v inych sporoch medzi spotrebitelom a dodavatelom
procesny utok, resp. procesna obrana (¢l. 6 ods.1 CSP) mbézu byt zaloZené na inom rozsudku sudu,
ktory sa tykal rovnakej veci. Napriek tomu, Ze sud v rozsudku, ktory sa tyka individualneho sporu medzi
dodavatelom a spotrebitefom nezakazuje dodavateflovi dalSie pouzitie dotknutej zmluvnej podmienky,
tato povinnost’ dodavatelovi vyplyva z hmotnopravneho ustanovenia § 53a OZ.

V danom pripade mozno zmluvnu pokutu povazovat za neprimerane vysoku a v rozpore so zakonom
s poukazom na § 3a ods. 1 nar. vlady & 87/1995 Z. z., podla ktorého zmluvna pokuta spolu s
urokom z omes&kania nesmie prevysit priemernd hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov naposledy
zverejnenych podla osobitného predpisu pred vznikom omeSkania o viac ako 10 percentualnych bodov
rotne a sucasne nesmu prevysSit trojnasobok urokov z omeSkania podfa tohto nariadenia vlady. Na
ucely nariadenia sa posudzuje sucet vdetkych sankcii, v tomto pripade sucet vysky urokov z omeskania
a vysky zmluvnej pokuty, o prekracuje trojnasobok urokov z omeSkania podla nariadenia. Preto je
uvedena zmluvna podmienka v rozpore so zakonom a v zmysle § 39 OZ je takto dojednana zmluvna
podmienka absolutne neplatna.

Sud zaroven konstatuje, Ze zmluvné dojednanie o zmluvnej pokute nebolo individualne dojednané tak
ako to vyZaduje § 53 ods. 2 OZ. Opak v konani Zalobca nepreukéazal preto dojednanie o zmluvnej pokute
sud nepovazuje za individualne dojednané. Pre posudenie, ¢i zmluvna podmienka bola individualne
dojednana je podstatné, & sa mal spotrebitel moznost s fiou pred podpisom zmluvy
oboznamit a & mohol ovplyvnit aj jej obsah. Pokial sa so zmluvnou podmienkou oboznamit mohol
ale nemohol ovplyvnit' jej obsah, nemozno hovorit o individualne dojednanej zmluvnej podmienke.
Za individualnu, so spotrebitelom dojednani zmluvni podmienku mozno povazovat len taku, ktora
bola predmetom rokovani zmluvnych stran medzi u€astnikmi zmluvy v procese jej kontraktacie a jej
znenie bolo spoloénym konsenzom zmluvnych stran vyplyvajucich z tychto rokovani. Z dévodov vy3Sie
uvedenych sud narok na zmluvnu pokutu ako aj na neho nadvéazujuci narok na uroky z ome$kania zo
zmluvnej pokuty zamietol.

Uplatneny narok zakonny urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sum omeskanych splatok uveru
nasledovne: zo sumy 132,21 eur od 16.04.2019 do 15.05.2019, zo sumy 123,42 eur od 16.05.2019
do 10.09.2019, zo sumy 132,21 eur od 16.06.2019 do 10.09.2019, zo sumy 39,63 eur od 11.09.2019
do 21.10.2019, zo sumy 19,36 eur od 22.10.2019 do 27.12.2019, zo sumy 132,21 eur od 16.07.2019
do 27.12.2019, zo sumy 131,84 eur od 28.12.2019 do 19.02.2020, zo sumy 111,84 eur od 20.02.2020
do 31.07.2020, zo sumy 91,84 eur od 01.08.2020 do 28.08.2020, zo sumy 78,72 eur od 29.08.2020
do 30.09.2020, zo sumy 59,84 eur od 01.10.2020 do 10.11.2020, zo sumy 9,84 eur od 11.11.2020
do 19.01.2021, zo sumy 132,21 eur od 16.08.2019 do 23.02.2021, zo sumy 127,42 od 24.02.2021
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.09.2019 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.10.2019
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.11.2019 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.12.2019
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.01.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.02.2020
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.03.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.04.2020
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.05.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.06.2020
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.07.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.08.2020
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.09.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.10.2020
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.11.2020 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.12.2020



do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.01.2021 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.02.2021
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.03.2021 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.04.2021
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.05.2021 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.06.2021
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.07.2021 do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.08.2021
do zaplatenia, zo sumy 132,21 eur od 16.09.2021 do zaplatenia, sud nepriznal, pretoze v Case do
zosplatnenia Uveru kedy spotrebitel plati aj zmluvny Urok z poskytnutia Uveru aj z omeSkanych splatok.
Sud zarover zamietol Zalobu v rozsahu zakonného uroku z omeskania zo sum jednotlivych omeskanych
splatok uveru, nakolko zakonny urok z omeSkania z dlznej istiny Zalovanému priznal, preto nemozno
Zalovaného zaviazat duplicitne na platenie zdkonného Uroku z omeSkania z tej istej dlZznej sumy.
Zamietnutie Zaloby v rozsahu zakonného uroku z omeskania zo zmluvnej pokuty sud vy3Sie odovodnil.

PretoZe Zalovany bol s plnenim v ome$kani, sud priznal Zalobcovi zakonné uroky z omeskania, ktoré
boli v rozhodnom &ase vo vyske 5 % odo dna 7.10.2021 do zaplatenia. Sud zaroven povolil zalovanému
uhradit' dlh v splatkach po 70,- eur mesacne pod hrozbou straty vyhody splatok pri nezaplateni o i len
jednej z nich, nakolko povazoval Ziadost' Zalovaného o plnenie v splatkach za dévodnu a vySku splatky
za primeranu jeho prijmom a vydajom.

Sud zamietol Zalobu aj v ¢asti Uhrad Zalovaného po podani zaloby.

Podla § 517 ods. 1 prva veta OZ, diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide 0 omeskanie s plnenim perazného dlhu, ma veritel pravo pozZadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR 87/1995 Z. z., vySka urokov z omeskania je o pat’ percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Zalovany sa dostal do omegkania so spinenim svojho pefiazného dihu a preto ma Zalobca pravo aj na
zakonny urok z omeskania vo vyske, ktora je v sulade s ustanovenim § 3 ods. 1 Nariadenia vliady SR
87/1995 Z.z.

Sud tak priznal urok z omeSkania v zdkonnej vyske.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky, ktoré
vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len €iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

Uspesnému Zalobcovi, kedZe Zalovany uhradil a znizil tak Zalovany narok aZ po podani Zaloby, priznal
narok na trovy konania v plnom rozsahu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



