Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 5C/39/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5813209230

Déatum vydania rozhodnutia: 12.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Kyselova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2014:5813209230.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo samosudkynou JUDr. Gabrielou Kyselovou v pravnej veci zalobcu: CETELEM
SLOVENSKO, a. s., Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783, zastupeny usadenou euroadvokatkou
JUDr. Helenou Strachotovou, so sidlom v Martine, Hviezdoslavova 7, proti Zalovanému: I. G., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom M. G. XXX, t.€. na neznamom mieste, zastdpeny opatrovnikom Obec M. G.,
za UcCasti vedlajsieho u€astnika Spotrebitelské zdruzenie OSA so sidlom Fedinova 9, 851 01 Bratislava
5, P.0.BOX 155, ICO: 42 260 086, v konani o zaplatenie sumy 684,27 Eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 684,27 Eur spolu so zmluvnym tGrokom 26,28 % ro¢ne
zo sumy 572,40 Eur od 16.01.2003 do zaplatenia s trokom z omeskania 8,75 % ro¢ne zo sumy 684,27
Eur od 01.04.2013 do zaplatenia a trovy konania pozostavajlice zo zaplateného sudneho poplatku 41
Eur a trovy pravneho zastupenia 142, 25 Eur, na Ucet pravneho zastupcu zalobcu, v lehote do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou dorugenou na tunajsi sud 12.12.2013 sa zalobca, po pripusteni zmeny uznesenim stdu zo diia
12.08.2014 ¢.k. 5C/39/2013-79 domahal zaplatenia 684,27 Eur spolu s prislusenstvom a nahrady trov
tohto konania.

Zalobu odévodnil tym, Ze na zéklade &asti C) navrhu na uzavretie zmluvy o poskytnuti spotrebitelského
uveru zo dan 04.12.2010 poskytol Zalovanému revolvingovy uver formou poskytnutia tverového ramca.
Zalovany vy&erpal ku diiu 01.12.2011 z Gverového ramca pefiazné prostriedky v celkovej vyske
708,30 Eur. Zalovany sa zaviazal splatit Gver poskytnuty formou &erpania pefiaznych prostriedkov z
poskytnutého uverového ramca formou pravidelnych mesacénych splatok vo vyske 5% z tohto ramca,
splatnych vzdy k 10. diu kalendarneho mesiaca, pocinajuc mesiacom nasledujucim po mesiaci, v
ktorom boli pefiazné prostriedky éerpané. Zalovany svoj zavézok splacat poskytnuty Gver riadne a véas
nesplnil. Podla ¢lanku V.-3 VSeobecnych podmienok CETELEM SLOVENSKO, a.s. pre poskytnutie
spotrebitelského Uveru, ktoré su neoddelitelnou sucastou zmliv o uvere - dalej len ,VZP*, je zalobca
opravneny pozadovat zmluvnu pokutu vo vySke 8% z kazdej Ciastky, so splatenim ktorej sa zalovany
dostal do omesSkania viac ako 30 dni a bol Zalobcom na zaplatenie vyzvany. Dfa 01.04.2013 sa stal
splatny dlh zalovaného 684,27 Eur. V Uverovej zmluve bola dojednana urokova sadzba vo vyske
26,28 % ro€ne. V obdobi poskytnutia Uverovej karty bola Urokova sadzba stanovena na 26,28 % ro¢ne,
ktora platila aj pre obdobie poskytnutia Uverovej karty. S ohfadom na skutoénost, ze zmluvny urok bol
vypocitany ku diiu predania pripadu na vymahanie, t.j. k 1t.01.2013, domaha sa zalobca aj zaplatenia
uroku vo vyske 26,28 % ro¢ne zo sumy 572,40 Eur (Uverova istina) od 12.01.2013 do zaplatenia.
Zalovany aj napriek vyzve Zalobcu zavézok splacat poskytnuty Gver riadne a véas nesplinil.



Sud uznesenim z 30.04.2014 ustanovil pre Zalovaného podfa § 29 ods. 1 a 6 O.s.p., ktorého su€asny
pobyt sa nepodarilo zistit, na ochranu jeho prav a pravom chranenych zaujmov opatrovnika Obec M.
G., na ktorej uzemi ma evidovany trvaly pobyt. Nebola zarover zistena osoba pdsobiaca v rodinnom
alebo pracovnom prostredi, ktoré je Zalovanému blizke.

Zalobca neskoér, na vyzvu sudu, pisomnym podanim u 28.07.2014 doplnil, Ze pohladavka Zalobcu 684,27
Eur je zlozena zo sumy 65,07 Eur, ktora predstavuje dizné aroky a poistenie 10,50 Eur, sumy 572,40
Eur predstavujucu tverovu istinu (z toho dizna Gverova istina 249,93 Eur a Uverova istina splatna ku driu
ucinnosti odstupenia 322,47 Eur), sumy 46,80 Eur ako nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky.
Zalovany vy&erpal z poskytnutého Gverového rdmca ku diiu 01.12.2011 celkom sumu 708,30 Eur.
Zalovany mal uhradit dlh formou mesaénych splatok, uhradil v8ak iba &ast dlhu vo vyske 285 Eur.
Listom zo dria 07.06.2011 bola zalovanému zaslana Uverova karta spolu s udajmi o revolvingovom
Uvere poskytnutom v sulade s VZP k zmluve o poskytnuti revolvingového uveru a vydani kreditnej karty
a platnymi pravnymi predpismi, ktoré umoznuju vyjadrit sthlas s navrhom, vykonanim urcitého ukonu
- v danom pripade iSlo o zaslanie karty (obyCajnou zasielkou) a PIN-kédu (doporu€enou zasielkou)
Zalovanému, ako aj poskytnutie uverového ramca a v sulade s dohodnutymi obchodnymi podmienkami.
Zalovany prevzal zasielku obsahujucu PIN-kéd k Gverovej karte dita 6.7.2011. Zalovany z Gverového
ramca vycCerpal ku diu 01.02.2011 sumu v celkovej vySke 708,30 Eur, ktora pozostavala zo sumy
660 Eur predstavujucu vy&erpanu hotovost zalovanym vybermi z Gverového Uc¢tu na pobocke banky,
zo sumy 48,30 Eur (5 x 2,70 Eur + 12 x 2,90 Eur) predstavujucej poplatky za spravu revolvingového
Gveru. Zalovany Zalobcovi na poskytnuty revolvingovy uver uhradil iba sumu 285 Eur do vypovede z
uverovej zmluvy, ktora bola pouzita na uhradu splatok splatnych 08/2011 - 05/2012 v celkovej vyske
253,20 Eur, z toho 135,90 Eur bolo zapoc€itanych na istinu, 105,80 Eur na zmluvné uroky vypocitané ku
driu 15.01.2013 a 11,50 Eur na poplatky za poistenie, nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky v
celkovej vyske 31,80 Eur. Zalovany poziadal o odklad diznych mesaénych splatok Gveru, &m sa celkova
splatnost Gveru posunula. Uhrada odloZenej diZnej sumy sa automaticky postiva az na koniec splacania
a predstavuje dlznu uverovu istinu. Skuto€nost, Ze zalovany prestal poskytnuty Uver splacat, zaslal mu
zaloba dria 21.01.2013 vypoved zo zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej
karty s u€innostou ku diu 1.4.2013, kedy sa stal uver splatny v celom rozsahu vo vyske 684,27 Eur.
Tymto diiom Zalobca Uctoval aj uroky z omeskania.

S poukazom na ustanovenie § 115a ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 156 ods. 3 O.s.p. sud vo veci nenariadoval
ustne pojednavanie, ale ozndmil miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku, kedZe v danom pripade
sa jedna o drobny spor (§ 200ea ods. 1 O.s.p.).

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Ziadostou/zmluvou o poskytnuti spotrebitelského Uveru
€. 2633568 72163245 zo dita 04.12.2010 vratane VZP tvoriacich sucast uvedenej zmluvy ucinnych od
11.06.2010, s vypovedou zo zmluvy o revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani kreditnej karty €.
42691124641100, neprevzatou zasielkou o jej doruceni (€l.11), s potvrdenim o poskytnuti/odfinancovani
penaznych prostriedkov Zalovanému v celkovej vySke 660,-eur, Uhradou splatok celkom v sume 285,-
eur, vypisom z uverového Uc¢tu Zalovaného - ¢l. 55-56 a sadzobnikom poplatkov Zalobcu plathym od
15.112010 a ostatnymi listinnymi dékazmi tvoriacimi sucast’ spisového materialu a zistil nasledovny
skutkovy stav :

Nebolo spornym, Ze medzi Zalobcom a Zzalovanym bola uzavretd zmluva ,Ziadost/Zmluvu o
spotrebitelskom Gvere a Ziadost/Zmluva o revolvingovom spotrebitelskom tvere a vydani kreditnej karty
dria 04.12.2010 a to na zakupenie tovaru v predajnej cene 569,25 Eur, z ktorej zalovany zaplatil 100,-
Eur a Zzalobca mu poskytol Gver 469,25 Eur. Ugastnici sa dohodli na splacani tohto Gveru tym spdsobom,
Ze zalovany mal Zalobcovi poukazat 10 splatok po 52,10 Eur, ¢im by zaplatil 521 Eur. Cena uveru
predstavovala 51,75 Eur a RPMN 42,46 %. Termin splatnosti bol dojednany na 15. defi v mesiaci a prva
splatka mala byt splatena najneskér do 15.01.2011 so splatnostou poslednej splatky 15.10.2011.

V sudenej veci si v8ak Zalobca uplatnil narok na zaplatenie istiny 684,27 Eur titulom poskytnutého
revolvingového Uveru, ktory Zalovany Cerpal prostrednictvom karty a PIN-kédu prevzatého 06.07.2011.
Uver bol poskytnuty na zaklade pévodnej zmluvy ,Ziadost/Zmluvy o spotrebitelskom Gvere/Zmluvy o



revolvingovom spotrebitelskom uver a vydani kreditnej karty - dalej len ,Zmluva® a to Casti C/ Zmluvy,
ktorou Zalovany poziadal, aby ho Zalobca zaradil do zoznamu Ziadatefov o poskytnutie Gverového
ramca, poskytol mu uverovy ramec vo vyske 600 Eur a vydal kreditnu kartu na jeho meno. Podmienky
revolvingového uveru oznamil Zalobca Zalovanému listom z 7.6.2011, ktorého sucastou bolo aj zaslanie
karty a PIN-kédu, ktory Zalovany prevzal 06.07.2011. Pouzitim karty a jej PIN-kédu Zzalovany akceptoval
podmienky Zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere vo vyske 600 Eur, pri mesaénej urokove;j
miere 2,19 %, t.j. 26,28 % ro¢ne, vySke mesacnej splatky 30 Eur za su€asného poistenia kreditnej karty.
Obsahom listin mal sud dalej preukazané, Ze zalovany z uverového ramca vy&erpal finanéné prostriedky
celkom vo vyske 660 Eur a doposial uhradil sumu 285 Eur (a to sumou 30 € dia 19.08.2011, 23.09.2011,
26.10.2011, 18.11.2011, 28.12.2011, 05.03.2012, 05.04.2012, 12.04.2012 a 04.05.2012).

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pdzickach
pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom do 30.11.2011 - dalej len
,Zzakon“ spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je do¢asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme p6zicky, uveru, odlozenej platby alebo obdobne;j
financnej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky uver podfa tohto zakona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 9 ods. 1 zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského Gveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu Udajov ako u veritefa, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c¢) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského Uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovu sadzbu, na ktory je vysSka urokovej sadzby spotrebitelského Gveru naviazana,
ako aj ¢asoveé obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru,
podmienky a spbésob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatriuju rozne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych Urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na uéely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel'skom Gvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc¢tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a €erpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzZivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZzu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyzadované rucenie alebo poistenie,

r) vySku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského uveru a spbsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uUvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny Urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Dany uver je nepochybne spotrebitelskym Gverom podla citovaného zakona v zneni u¢innom v €ase
uzavretia Zmluvy, a preto pri posudzovani obsahu tohto pravneho vztahu je sud povinny zalovanému
vystupujucemu pri uzavierani a plneni zmluvy v pozicii spotrebitela, poskytnut’ ochranu prinaleziacu mu
z noriem tzv. spotrebitel'ského prava.



Podla § 52 ods. 1 Obg&ianskeho zakonnika v zneni u&innom v &ase uzavretia ZoSU (dalej len ,0Z*)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Medzi u€astnikmi nebolo sporné uzavretie Zmluvy a poskytnuti spotrebitelského revolvingového uveru
a vydani kreditnej karty, ktory Zalovany vycerpal ku driu 01.12.2011 celkom v sume 708,30 Eur (z toho
660 Eur predstavuje vyCerpanu hotovost vybermi z uverového uc¢tu a 48,30 Eur poplatky za spravu
revolvingového uveru, uc¢tované podla sadzobnika ucinného od 15.08.2011 vo vyske 2,70 Eur a od
1.1.2012 vo vyske 2,90 Eur x 12). Do momentu zruSenia zmluvy na zaklade vypovede bolo zaplatenych
celkom 285 Eur, ktora suma bola pouZita na uhradu uverovej istiny 135,90 Eur, zmluvnych drokov vo
vyS8ke 105,80 Eur a poplatkov za poistenie 11,50 Eur a tieZ nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky
v celkovej vyske 31,80 Eur (11,90 Eur a 19,90 Eur). Tiez nebolo spornym, ze po vypovedani zmluvy o
revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty uskutoénenej listom Zalobcu z 21.1.2013
a to pre omeskanie Zalovaného so splacanim uveru, ktora zasielka sa vratila Zalobcovi dha 16.02.2013
ako nedorugena, tento neuhradil ani jednu splatku. Uver sa stal splatny dia 1.4.2013 (&lanok IV-4.3 v
spojeni s ¢lankom V- 6 VZP). DIznd suma 684,27 Eur tak pozostava zo sumy uverovej istiny 572,40
Eur, zo sumy 65,07 Eur predstavujucej dlZné zmluvné uroky 54,57 Eur a poplatky za poistenie uveru
10,50 Eur a zo sumy 46,80 Eur predstavujucej neuhradené naklady spojené s uplatnenim pohladavky.

Sud preto Zalobe vyhovel a Zalovaného zaviazal na zaplatenie istiny 684,27 Eur spolu so zmluvnym
urokom dohodnutym vo vyske 26,28 % ro¢ne, ktory povazuje za akceptovatelny, vychadzajuc z toho,
Ze uvery poskytované nebankovymi subjektmi patria medzi viac rizikoveé, kedZe su poskytované i takym
subjektom, ktoré by nespinali poZiadavky obchodnych bank pre poskytnutie Gveru, o ma vplyv aj na
vySku primeraného zabezpedenia pre pripad porusenia povinnosti splacat Gver v zmysle dojednanych
podmienok a tieZ aj na odmenu za jeho poskytnutie. Okrem toho priznal aj urok z ome$kania vo vyske
8,75 % ro¢ne z dIznej sumy od 1.4.2013 (odo dha nasledujuceho po nadobudnuti u€innosti vypovede od
Zmluvy, ktora s poukazom na ustanovenie &lanku 1V.-4.3 nastala poslednym diom mesiaca, v ktorom
bola doru€enéa vypoved druhej zmluvnej strane, Zalovany vypoved neprevzal, zasielka sa vratila ako
neprevzata dna 16.02.2013 a preto vypoved sa stala u&inna 31.03.2013), ked jeho vyska bola uréena
podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika s poukazom na § 3 a § 10c Nariadenia vlady €. 87/1995
Z. z. u¢inného od 1.2.2013.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 a uspeSnému zalobcovi priznal proti Zalovanému
pravo na nahradu trov konania. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku 41 Eur a
z trov pravneho zastupenia 142,25 eura. Trovy pravneho zastupenia predstavuje odmena za 2 ukony
pravnej pomoci; 1/ priprava a prevzatie zastupenia, 2/ pisomné podanie zaloby, z toho 2 x a 51,46
eura x 2 = 102,92 eura. K odmene pravnej pomoci sud priznal nahradu hotovych vydavkov v podobe
rezijného pausalu 2 x 7,81 eura = 15,62 eura a uplatnenud 20 % DPH sumou 23,71 eura. Na rozdiel
od pravnym zastupcom predlozeného vyuctovania sud nepriznal odmenu a k tomu prislichajuci rezijny
pausal za ukon pisomné podanie zo dfia 28.07.2014, kedZe iSlo o podanie blizSie Specifikujuce uplatneny
narok, ktory zalobca uskuto¢nil na vyzvu sudu. NeSlo o poskytnutie pravnej pomoci ale o sucinnost
poskytnutd na vyzvu sudu hoci jej su€astou bol aj navrhu na zmenu, o ktort vS8ak zalobca ziadal z
doévodu administrativnej chyby v uvedeni datumu ziadaného Uroku z omeskania. O trovach konania
sud rozhodol podla § 9, § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a), c) a § 15-16, § 18 ods. 3 vyhlasky €.
655/2005 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v platnom zneni.
Priznané trovy pravneho zastupenia je zalovany povinny zaplatit na ucet pravneho zastupcu zalobcu ¢&.
0. XXXXXXXXXXIXXXX, VS Z., s poukazom na ustanovenie § 149 ods. 1 O.s.p.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Namestovo (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v8eobecnych naleZitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a Co sleduje, jeho datovania a podpisania)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a €oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZzena tymto rozhodnutim, méze sa
osoba opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona; (zakon &. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien) a ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



