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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudkynou JUDr. Danielou Blazovskou na verejnom zasadnuti dha 12.
novembra 2014 v KoSiciach takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavrett v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody KoSice - Saca dna 20. augusta 2014 medzi prokuratorom a obvinenym tak, ze

Obvineny:
D. H., nar. XX.XX.XXXX v L., trvale bytom L., Q. XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v
Kosiciach - Saci,

je vinny, Ze

- napriek tomu, ze difia 14.02.2014 prevzal vyzvu k nastupeniu vykonu trestu na zaklade trestného
rozkazu Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 0T 26/2013 zo dna 13.02.2013 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 0T 26/2013 zo dna 21.01.2014 ulozenému pre precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, ktory mal nastupit do 17.02.2014, na vykon
trestu bez vazneho dévodu nenastupil a do vykonu trestu bol dodany az po zadrzani policiou SR dna
08.03.2014,

teda

- maril vykon rozhodnutia sidu tym, zZe bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odriatia slobody
v lehote stanovenej sudom,

tym spachal

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 2 Trestného zakona k trestu odfiatia slobody v trvani 2 (dvoch) mesiacov

nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona zaraduje obvineného pre ucely vykonu trestu do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry KoSice Il podal na tunajSom sude dna 25.8.2014 pod sp. zn. 4Pv
300/14/8803 navrh na schvalenie dohody 0 vine a treste, ktoru uzavrel s obvinenym D. H. v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody v KoSiciach - Saci dfia 20.08.2014.

Po preskimani navrhu a spisového materialu urc€ila samosudkyfia termin verejného zasadnutia na den
12.11.2014, na ktorom prokurator po predneseni navrhu Ziadal, aby sud schvalil uzavretu dohodu o vine
a treste.

Obvineny so schvalenim dohody o vine a treste suhlasil. Po pouceni o jeho pravach na otazky polozené
mu na verejnom zasadnuti samosudkyfiou v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 Trestného poriadku &i:

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano,

¢/ rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: ano,

d/ bol ako obvineny pouceny o jeho pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost na
slobodnu volbu obhajcu, odpovedal: éno,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, odpovedal: ano,

g/ bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktort zakon stanovuje za precin, ktory sa mu kladie za vinu,
odpovedal: ano,

h/ dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, odpovedal : ano,

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpovedal: ano,

jl si uvedomuje, ze ak prijme sud dohodu o vine a ftreste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, Ze nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, odpovedal: ano.

Podla § 334 ods. 1, 4 Trestného poriadku sud méze rozhodovat len o skutku, jeho pravnej kvalifikacii,
primeranosti trestu, ochrannom opatreni vo vztahu k obvinenému, ako aj o vyroku na nahradu Skody v
rozsahu uvedenom v navrhu na dohodu o vine a treste, ak obvineny odpovedal na vSetky otazky ,ano“.
Ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory verejne vyhlasi. Proti tomuto rozsudku
nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c).

Po preskumani dékazov zhromazdenych v predloZzenom spise sud zistil, Ze obvineny sa k spachaniu
skutku uvedenému vo vyroku v plnom rozsahu priznal a jeho priznanie nie je v rozpore s ostatnymi vo
veci vykonanymi dékazmi.

Nakolko obvineny odpovedal na v8etky otazky ,ano“, mohol sud rozhodnut o skutku, jeho pravne;j
kvalifikacii a primeranosti trestu.

Uzavretu dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu a spravodlivd, preto ju schvalil
a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c) Trestného poriadku.



