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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani vedenom pred sudkynou Mgr. Andreou TomaSovicovou, vo veci
starostlivosti sidu o maloletého G. O., Z.. XX.X.XXXX, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Trnava, dieta rodicov I. O., Z.. XX.X.XXXX, B. K., Q.Z. XXa G. O., Z.. X. X.XXXX,
B. K., V. XX, K..C.. V. U. E., o nariadenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud nariaduje ustavnu starostlivost nad maloletym G. O., Z.. XX.X.XXXX s G¢innostou od 17.10.2014.
Malolety G. sa umiestfiuje do Reedukacného centra Solosnica.

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, s u€innostou od
17.10.2014, vzdy do 15.dna v mesiaci vopred zariadeniu, v ktorom maloleté dieta je umiestnené.
Matka je povinna zaplatit zariadeniu, v ktorom je maloleté dieta umiestnené zro¢né vyzivné za obdobie
od 17.10.2014 do 31.10.2014 v sume 13,12 eur spolu s beznym vyzivnym, do 15.dha mesiaca
nasledujuceho po pravoplatnosti rozsudku.

Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, s u€innostou od
17.10.2014, vzdy do 15.dfa v mesiaci vopred zariadeniu, v ktorom maloleté dieta je umiestnené.

Otec je povinny zaplatit' zariadeniu, v ktorom je maloleté dieta umiestnené zro¢né vyzivné za obdobie
od 17.10.2014 do 31.10.2014 v sume 13,12 eur spolu s beznym vyzivnym, do 15.dha mesiaca
nasledujuceho po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Okresny sud Trnava uznesenim &.k. 14P/63/2014-18 zo dfia 7.10.2014 zacal konanie o nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletym G., ktory bol na zaklade predbeZného opatrenia vydaného tunajSim
sudom, uznesenim C€.k. 14P/63/2014-15 zo diia 7.10.2014, umiestneny do Reedukaného centra
Solodnica. Sud tak rozhodol na zaklade navrhu matky dietata, z ktorého sa dozvedel, Ze s maloletym su
dlhodobé vychovné problémy, malolety nechodi riadne do Skoly a opakovane spachal priestupky proti
majetku drobnymi kradeZzami v predajniach.

Kolizny opatrovnik doporudil sidu nad maloletym G. nariadit Ustavnu vychovu, nakolko malolety sa aj
nadalej sprava spdsobom, ktory nedokaze usmernit matka ani zakladna Skola.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky a kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s rodnym listom
maloletého, s Upovedomeniami Obvodného oddelenia Policajného zboru v Trnave o spachani
priestupku osobou mladSou ako 18 rokov, s Oznamenim Zakladnej Skoly s materskou Skolou v



Trnave, s Posudkom na maloletého zo Zakladnej Skoly s materskou Skolou v Trnave, s Ozndmenim
Fakultnej nemocnice Trnava o hospitalizacii maloletého G., so Spravou zo psychologického hodnotenia
maloletého z Reedukacného centra Solo3nica, a zistil nasledovny skutkovy stav veci, na zaklade ktorého
rozhodol v zmysle § 101 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku v nepritomnosti otca dietata, ktory bol
o termine pojednavania upovedomeny v UVTOS Leopoldov dfia 13.10.2014.

Kolizny opatrovnik maloletého dietata uviedol, Zze dévodom pre podanie podnetu vo veci umiestnenia
maloletého G. do Reeduka&ného centra SoloSnica je ten, Ze malolety si neplnil riadne povinnu Skolsku
dochadzku a zacal sa opakovane dopustat’ trestnej €innosti, najma kradezi v ndkupnych centrach.
Malolety G. prestal reSpektovat svoju matku, i stari matku, ktora s nimi byva v spolo€nej domacnosti.
V minulom obdobi bol uz malolety hospitalizovany aj vo Fakultnej nemocnici Trnava pre otravu
neznamou latkou, ked priznal pozitie durmanu a pitie alkoholu, pri€¢om toxikologické vySetrenia potvrdili
aj pritomnost’ canabinoidov a nesteroidnych antireumatik. Na zaklade tejto skuto&nosti bol odposlany ku
psychiatricke MUDr. X., u ktorej bol naposledy v maji 2013. S maloletym G. a s jeho matkou boli vykonané
pohovory, pri ktorych malolety G. prislubil napravu vo svojom spravani. V jeho spravani viak k zlepSeniu
nepridlo a od zaliatku Skolského roku 2014/2015 odmietal navStevovat Skolu a bezdévodne vymeskaval
vyuc€ovanie. Malolety priblizne od juna 2014 opakovane spachal priestupok proti majetku tym, Zze v
drfioch 20.6.2014, 24.6.2014 a 22.7.2014 odcudzil tovar v réznych nakupnych centrach. Matka vychovu
svojho syna nezvlada a poziadala o pomoc pri rieSeni problémov s vychovou dietata. V sugasnosti
je G. umiestneny na zaklade nariadeného predbezného opatrenia vydaného Okresnym sudom Trnava
v Reedukacnom centre Solodnica od 17.10.2014. Zo spravy o uskutoéneni diagnostiky maloletého v
tomto centre vyplyva, Ze malolety G. nadviazal kontakt bez tazkosti, v zariadeni vystupuje sebavedome,
v komunikacii je otvoreny a zhovorcivy, av8ak nedévercivy, dokonca kriticky. V jeho spravani previada
priebojnost, sebavedomie, osobnostne je pritomna silna tzkost, neistota, emocionalna labilita, iritabilita
a znizena frustraéna tolerancia, ¢o preduréuje menovaného k problémovému spravaniu. Pri testovani
sa shazil pracovat samostatne, avdak zadané ulohy nerobil dobre a potreboval pomoc, jeho slovnik
je velmi chudobny a nerozumie niektorym zakladnym slovam. Do kolektivu v zariadeni zapadol dobre,
no skamaratil sa s najproblémovejSim Ziakom v zariadeni. Malolety G. vzdelavanie povazuje za
nepodstatné a ma celkom iné priority. Je v kontakte so svojou sestrou, krstnou matkou i matkou. Podla
vyjadrenia zariadenia vztahy s matkou su narusené, aj ked malolety G. to popiera. V Skole sa malolety
sprava prevazne neprispdsobivo, ak mu niekto ublizi, udery i kritiku vracia. Malolety nedisponuje vysokou
uroviiou mravného posudzovania, a je u neho predpoklad delikvencie.

Matka maloletého s navrhom na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym G. suhlasila a
potvrdila, Ze G. nechodil riadne do Skoly, dopustil sa opakovane priestupkov proti majetku a vébec
ju nereSpektoval. V sucasnej dobe pobera invalidny déchodok vo vyske 400,80 eur, dali prijem ani
vyZivovaciu povinnost nema.

Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud mOze nariadit ustavnu starostlivost' len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave alebo ak rodi€ia nem6zu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
dévodov a maloleté dieta nemozZno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého
dietata k surodencom a na ich zachovanie.

Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyZivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Podla § 62 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat sa na
Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je



povinny plnit' si vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Sud dospel k zaveru, Ze vzhladom na doterajSi spésob spravania sa maloletého, ako aj na to, Ze
nereSpektoval svoju matku ani upozornenia dané mu v ramci pohovorov, je potrebné jeho umiestnenie
v $pecializovanom zariadeni, nakolko jeho spravanie si vyZaduje sustavny dohlad a usmerfiovanie.
Nakolko sa malolety od 17.10.2014 nachadzala v Reedukaénom centre v SoloSnici, sud umiestnil
maloletého do tohto zariadenia.

V zmysle vy3Sie uvedeného ustanovenia sud zaroven uréil matke a otcovi dietata povinnost' platit
vyzivné odo diia jeho umiestnenia v zariadeni vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona (zakon &.
601/2003 Z.z.), t.j. od 17.10.2014 vo vyske 27,13 eur mesacne kazdy a to z dévodu, Ze sa nepodarilo
zistit majetkové pomery otca, priCom ani majetkové pomery matky neumozriovali urCit' jej vyzivné vo
vySSej miere.

Obaja rodicia maju nedoplatok na zroénom vyzivnom od 17.10.2014 do 31.10.2014 vo vyske 13,12 eur

(alikvotna Cast za 15 dni oktébra 2014 z vySke uréeného vyZivného 27,13 eur mesacne), nakolko za
uvedené obdobie neplatili vyzivné v prospech ustavu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni, odo dfia jeho dorucenia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.



