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Uznesenie

Okresny sud KosSice | v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: Q., t.€. bytom u matky, zast.
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Stani¢né namestie &. 9, KoSice,
dieta rodidov: matky: Z., t.8. bytom E., a otec neuvedeny, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Kosice, Stanicné namestie 9, KoSice, na ulozenie vychovného opatrenia, o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie:

I.Nariaduje matke Z. doCasne odovzdat maloleté dieta Q., do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Zem deti - E.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania o uloZenie vychovného
opatrenia vedeného pred Okresnym stidom Kosice | pod sp. zn. 18P/8/2023.

lll. Navrhovatelovi u klada bezodkladne oznamit sidu zmenu pomerov alebo odpadnutie dévodov,
pre ktoré bolo toto neodkladné opatrenie nariadené.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dfia 17.01.2023 navrhovatel (Urad) Ziadal, aby sud nariadil neodkladné
opatrenie podfa ust. § 367 CMP a do¢asne zveril maloletého do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu
a to do Centra pre deti a rodiny Zem deti - E. Tym istym podanim sa zaroveri domahal, aby sud vo veci
samej ulozil maloletému vychovné opatrenie v zmysle ust. § 37 ods. 3 pism. b) z&k. &. 36/2005 Z.z. o
rodine na zabezpedenie odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenie Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na 6 mesiacov.

2. Podanie tohto navrhu odévodnil tym, Ze eviduje spisovu dokumentaciu maloletého dietata od juna
2022, kedy mu bola doru¢enda Ziadost o preSetrenie socialnych pomerov z Univerzitnej nemocnice
L. Pasteura E.. Z obsahu Ziadosti vplyvalo, Ze matka s diagn6zou mentalna subnorma, porodila dha
XX XX XXXX maloleté dieta muzského pohlavia. Otcom dietata je podla tvrdeni matky T., ktorého
priezvisko uviest nevedela. Matka udavala, ze nenavstevovala prenatalnu poradriu. Pred p6rodom
byvala u kamarata, ktory jej pomohol vybavit do¢asné ubytovanie v Krizovom stredisku pre matky s
detmi, kde byva aj jej matka, Q.. Urad zistil, Ze matka a malolety sa nachadzaju v Krizovom stredisku
S. v spolo€nej izbovej jednotke s jej matkou, Q.. OSetrujucou lekarkou maloletého dietata je Z.. Dieta je
zdravé. Ma diagnostikovany razstep predkozky, preto je sledovany v urologickej ambulancii. Uvedena
diagndza si nevyZaduje poskytovanie nad$tandardne;j starostlivosti. Malolety méa zabezpecené zakladné
nevyhnutné potreby ako stravu, o8atenie, hygienické potreby a kocik. Matka nema vytvorené dostatoéné
rodiCovské zrucnosti vo vztahu k zabezpelovaniu starostlivosti o maloleté dieta, aj s prihliadnutim
na tu skutoénost, Ze jej bola diagnostikovand mentalna subnorma. Z uvedeného dévodu Urad rodinu
maloletého dietata odporucil do Centra pre deti a rodiny E. na vykonavanie odbornej metédy prace
na podporu obnovy alebo rozvoja rodi€ovskych zru€nosti podfa ust. § 11 ods. 3 pism. b) bod 4



Zakona ¢&. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele. Ciefom socialnej prace
v rodinnom prostredi maloletého dietata je predov8etkym nacvik zakladnych rodi€ovskych zru€nosti
matky v suvislosti so starostlivostou o maloletého syna, ako je kfimenie, prebalovanie, obliekanie,
pripadné davkovanie lie€iv, planovanie denného rezimu maloletého dietata, pravidelnych navstev
ambulancie oSetrujuceho lekara v suvislosti s preventivnymi prehliadkami a povinnymi o&kovaniami ako
aj ostatnych &innosti nevyhnutnych k priaznivému rastu a vyvinu maloletého. Centrum pre deti a rodiny
v rodine maloletého dietata doposial vykonava opatrenia v zmysle zadanych cielov.

3. Dria 09.01.2023 drad obdfzal zo strany Krizového strediska, S. zhodnotenie spoluprace s matkou.
Z uvedenej spravy vyplyva, Ze matka priSla do krizového strediska dfia 01.05.2022 vo vysokom Stadiu
tehotenstva, priCom pre stratu byvania jej hrozilo bezdomovectvo. Bola ubytovana s matkou, pani
Q., ktora v ich zariadeni Zije uz dlhSie. Z vyjadrenia krizového centra dalej vyplyva, Ze matka sa
na podmienky ich zariadenia adaptovala tazko. Mala problémy s dodrziavanim domaceho poriadku,
reSpektovanim zamestnancov, ako aj dalSich obyvatelov krizového centra. Zariadenie vnimala ako
prechodné byvanie, udrzZiavala a udrZiava blizke kontakty s kamaratom Q., ktory jej poméaha hospodarit’
s financiami, sprevadza ju pri navstevach lekarov, dradov, spolu nakupuju, travia volny &as. Do
chodu zariadenia sa matka zapaja minimalne. Zo spravy dalej vyplyva, Ze uz po dvoch mesiacoch
od prichodu matky do zariadenia sa objavili vazne problémy s agresivnym spravanim, ktoré sa
postupne zhorSovali. PoCas opakujucich sa afektivnych stavov nekontrolovatelne vulgarne kri¢i na
svoju matku a syna. Ni¢i vSetko, €o je v dosahu, potraviny, detsku vyZivu, ffade, hracky, obleCenie a
televizor. V zachvate zlosti zhadzuje predmety z poli€iek, vyhadzuje Satstvo, bicha rukami tam, kde
dosiahne. Nevnima syna, matku, pracovnikov, ani dalSich obyvatefov. Z izby sa €asto vo veCernych
hodinach ozyva krik, nadavky, buchot, na adresu matky a syna nadavky, hlasna hudba aj po 23:00
hodine. Matka upozornenia a snahy o rozhovor zamerany na zlep3enie situacie, vaésinou ignoruje.
Nedokaze komunikovat o problémoch a ich rieSeni. Ma skreslené predstavy o Zivote. Veri, Ze pomoc
nepotrebuje a dokaze si poradit’ aj sama. Socialnym pracovnikom a obyvatelom zariadenia sa pocas
afektivnych stavov vyhréza fyzickym nasilim, podpalenim zariadenia alebo inym. Situciu zariadenie
rieSilo Castymi rozhovormi so socialnym pracovnikom, veducim zariadenia, kde boli s matkou hfadané
priciny jej nezvladnutefného spravania. Matka opakovane odmieta konzultaciu so psycholégom, aj
navstevu psychiatrickej ambulancie. NevyuZila ani ponukané konzultacie so psycholégom v zariadeni.
Zariadenie d'alej konstatuje, Ze po udeleni druhého pisomného upozornenia jej v pripade opakujuceho
sa poruSovania domaceho poriadku, hrozila strata byvania. KedZe matka potrebuje pri starostlivosti o
syna denné sprevadzanie, pomoc a podporu blizkej osoby, po odchode zo zariadenia, by mohlo prist
k ohrozeniu dietata. V sucinnosti so socialnymi pracovni¢kami, ktoré matku opakovane navstevovali
a riesili s iou problémové situacie bolo dohodnuté aj psychiatrické vySetrenie, na ktoré nesla. Svojim
spravanim matka nadalej ohrozuje seba, syna, svoju matku, aj dalSich obyvatefov a zamestnancov
zariadenia. Z vyjadrenia zariadenia dalej vyplyva, Ze matka zvlada o maloleté dieta iba niekolkohodinovu
starostlivost, po niekolkych hodinach je nervézna a unavena, syna nechava plakat, &astuje ho
vulgarizmami. Po prichode starej matky z prace, a po€as vikendov presuva starostlivost’ na riu. Stara
matka sa o vnuka s laskou stara. Kupe ho, kimi, prebaluje, prejavuje mu city. V rdmci svojich moznosti
dba o jeho rozvoj, u&i ho chytat hracky, hladka ho, cvi€i s nim a iné. Rano pred odchodom do
prace ho nakfmi, prebali a iné. Pani Q. v3ak nie je mozné zverit maloletého do nahradnej osobne;j
starostlivosti, kedZe stara matka ma vlastné maloleté deti umiestnené v Centre pre deti a rodiny E.
rozhodnutim Okresného sudu KoSice Il, v konani €. 19P/3/2021 z dbvodu zanedbéavania ich starostlivosti
a nezvladania ich vychovy. Z vyjadrenia krizového strediska dalej vyplyva, Ze matka maloletému synovi
zakupila a podavala stravu nevhodnu na jeho nizky vek. Matka taktiez v pripade ochorenia syna odmieta
navstevu lekdra, pretoze sa jej nechce ist autobusom. Lekéra navstevuje len vtedy, ked jej kamarat ma
Cas a odvezie ju autom. Matka nedokaze maloletému synovi odmerat’ teplotu, davkovat' lieky, nedokaze
posudit, €i je malolety zdravy, alebo ma problémy. Nepozna hodiny, preto ho dokaze nakimit len
intuitivne. Nepozna synove diagndzy, nevie, kedy s nim ma ist na planované kontroly. Matka potrebuje
denné sprevadzanie, podporu a pomoc. Matka ma problémy s poznanim hodnoty pefiazi, s orientaciou v
Case a orientaciou v meste. Snahy zo strany podpornych organov va¢sinou odmieta. Matka maloletého
ma odkazanost na socidlnu sluzbu, preukaz fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim, odmieta
psychiatrické aj psychologické vySetrenie.

4. Centrum v uvedenej sprave uvadza, Ze vzhfadom k tomu, Ze matke maloletého bolo udelené tretie
pisomné upozornenie, ktoré suvisi predovSetkym s opakujucimi sa stavmi agresivity a afekti\{neho
spravania, jej zmluva o poskytovani socialnej sluzby bude poskytovana len do 31.01.2023, predlZzena



nebude. Matka s maloletym dietatom bude musiet zariadenie opustit. Nema zabezpe&ené nahradné
byvanie a nedokaze dietatu poskytnut plnohodnotnu starostlivost.

5. Vzhladom na vy&Sie uvadzané skuto&nosti, s poukazanim na diagn6zu a neprimerané spravanie sa
matky, ktorym ohrozuje Zivot a zdravie maloletého dietata, ma navrhovatel za to, Ze je nevyhnutné
maloleté dieta umiestnit v Centre pre deti a rodiny.

6. Spolu s navrhom navrhovatel predlozil vo fotoképii rodny list maloletého, list Krizového strediska
S. zo dria 05.01.2023 o zhodnoteni spoluprace s matkou, zaznam zo dria 17.08.2022, 17.10.2022 a
17.12.2022 o poruseni domaceho poriadku Krizového strediska.

7. Podla €&l. 11 ods. 1 zakona &. 161/2015 Civilny mimosporovy poriadok (CMP), sud postupuje a
rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi pri zohfadneni ich vzajomného vztahu a
v sulade so z&kladnymi principmi tohto zakona.

8. Podla ust. § 1 CMP, podla tohto zdkona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v
tomto zakone.

9. Podfla ust. § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

10. Podla ust. § 360 ods. 1, 2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v
konaniach, ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred
zacgatim konania vo veci samej, zaCne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o moznosti podat
navrh na zacatie konania vo veci same;j.

11. Podla ust. § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

12. Podla ust. § 367 ods. 1 az 8 CMP, Neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého doasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti. (2) Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov. (3) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. (4) Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o
bolo vyhotovené. (5) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sid mdze dorucit’ u¢astnikom az
pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom,
ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu
dodatogne. (6) Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh
na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v
nahradnej starostlivosti, zacne konanie vo veci samej aj bez navrhu. (7) Sud zrusi neodkladné opatrenie,
ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. (8) O navrhu na zruSenie
neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich dni od jeho doru&enia.

13. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 z&kona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP),
pred zaCatim konania, po€as konania a po jeho skonleni sud mbzZze na navrh nariadit neodkladné
opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

14. Podla ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.



16. Podla ust. § 330 ods. 1, 2 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

17. Podfa ust. § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho
nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné
odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len
ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

18. Podfa ust. § 27 ods. 3 zak. €. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a socialne kuratele,
Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately poskytuje sudu suc€innost’ pri odovzdani dietata
do starostlivosti sudom ur€enej fyzickej osobe alebo pravnickej osobe; odovzdanie dietata sa musi
uskutoénit spésobom primeranym veku dietata a rozumovej vyspelosti dietata.

19. Aktivna legitimacia navrhovatela vyplyva z ust. § 5 ods. 7 zdkona €. 453/2003 Z.z. o organoch tatnej
spravy v oblasti socialnych veci a rodiny a sluzieb zamestnanosti v spojeni s ust. § 73 ods. 2 pism. d)
bod 1 zak. &. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele.

20. V danom pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti sidu o maloletych, ktoré konanie
upravuje CMP, za aplikacie vieobecnej subsidiarity CSP. CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného rezimu CSP ako generalneho procesného kddexu. Aj z nadpisu tretej Casti CMP ,Niektoré
ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu® je nepochybné, Ze tento zakon upravuje len
niektoré Specifika neodkladnych opatreni v mimosporovych konaniach s tym, Ze vSeobecna uprava a
ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prislusnych ustanoveniach CSP. Preto sud v dane;j
veci aplikuje prislusné ustanovenia oboch procesnych kédexov. PretoZe konanie vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych je konanim, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu, sud nie je viazany obsahom navrhu.

21. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skimanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia (vid rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR 5 Cdo 91/2012).

22. Po oboznameni sa s obsahom navrhu a priloh ma sid za to, Zze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia je dévodny a pomery maloletého dietata je potrebné neodkladne upravit. Z podaného
navrhu vyplyva, Ze matka nie je schopna zabezpecit maloletému primeranu starostlivost, pretoZze nemé
dostatoCne vytvorené rodiCovské zruénosti aj vzhfadom na tu skuto€nost, Ze jej bola diagnostikovana
mentalna subnorma. Nie je schopna poskytnat mu celodennu starostlivost, je nervézna, unavena,
nechava dieta plakat, je vo&i nemu vulgarna. Vzhladom na stanovenu diagnézu matka nie je schopna
posudit najvhodnejSie potreby dietata, nie je schopna mu poskytnut stravu primeranu jeho veku, posudit
potrebu kfmenia, prebalovania, kipania, nepozna a nevie pochopit diagnézy maloletého dietata a
potrebu podavania liekov, nevie posudit, &i je malolety chory, odmerat mu teplotu, navstivit' lekara.

23. NavySe, v désledku nevhodného, neprimeraného spravania sa poc¢as pobytu v Krizovom centre,
na ktoré bola opakovane upozornena a to aj pisomne a svoje spravanie nezlepSuje, obtazuje ostanych
obyvatelov centra, je hlu€na, vulgarna, agresivna, spravajuca sa afektivne, nevypocitatefne, odmieta
psychologicku i psychiatricki pomoc, jej hrozi, Ze od 01.02.2023 jej dalSie byvanie v Krizovom centre S.
nebude umoznené. O tom, Ze by matka mala k dispozicii nahradné byvanie, kde bude spolu s maloletym
byvat a ktoré by predstavovalo vhodné prostredie pre maloleté dieta, jeho zdravie a priaznivy vyvoj,
urad nema vedomost. Za tejto situdcie, ak matka odide aj s maloletym dietatom z krizového centra,
nebude schopna sa sama bez dozoru a podpory inych os6b o maloletého riadne, zodpovedne a vhodnym
spOsobom starat, &im maloletému hrozi, Ze jeho Zivot, zdravie, priaznivy psychicky, fyzicky a socialny



vyvin bude vaZzne ohrozeny alebo naruseny. Zaroven urad zistil, Ze maloletého nie je mozné aktualne
zverit do nahradnej starostlivosti inej osoby, stara matka maloletého Q. tiez neprichadza do uvahy,
nakolko ma svoje vlastné deti umiestnené v Centre pre deti a rodiny na zaklade rozhodnutia sudu z
dévodu zanedbavania ich starostlivosti a nezvladania vychovy.

24. Na podklade uvedeného ma sud za to, Ze navrhovatel osvedcil naliehavost zasahu do pomerov
v rodine maloletého, a to v zaujme ochrany jeho Zivota, zdravia a zdravého vyvoja. Sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z citovanych zdkonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu sa sud stotoznil s
navrhom navrhovatefa a nariadil neodkladné opatrenie podla ust. § 367 CMP, nakolko ma za to, Ze Zivot
a zdravie maloletého su v sucasnej situacii ohrozené nezodpovednym a nevyspytatelnym spravanim
sa matky, v désledku ktorého jej jednak od 01.02.2023 nebude poskytované ubytovanie v Krizovom
stredisku S., zaroven tym, Ze nema nahradné ubytovanie a jej rodiCovské zruénosti a miera starostlivosti
o maloletého su v su€asnosti na nizkej urovni, vyvolavaju opodstatnené obavy o Zivot, zdravie a priaznivy
fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletého. Sud ma za to, Ze uvedené je momentalne v najlepdom
zaujme maloletého.

25. Vzhlfadom k tomu, Ze navrhovatel podal zarovefi aj navrh vo veci samej, v zmysle ust. § 330 ods. 1
CSP, sud rozhodol, ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon€enia konania o navrhu
na ulozenie vychovného opatrenia.

26. Povinnost oznamit sidu zmenu pomerov uloZil sud s ohfadom na dal$i procesny postup sudu podla
ust. § 363 CMP, podla ktorého sud mdze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa
zmenia pomery, alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla ust. § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podra ust. § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.



Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit’ v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné driom vyhotovenia ( § 367 ods. 4 CMP).



