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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci v pravnej veci navrhovatelov: 1/ G.. G.. T. A,, nar. XX.
XX. XXXX, bytom A. T. XXX/X, XXX XX M. Q. F., 2/ G. A, nar. XX. XX. XXXX, bytom A. T. XXX/X, XXX
XX M. Q. F., proti odporcom: 1/ Prima Credit, s.r.o., so sidlom Mierové namestie 10A, 901 01 Malacky,
ICO: 36 763 420, 2/ Drazobna EPPA, s.r.0., so sidlom Legionarska 5262, 901 01 Malacky, o nariadenie
predbezného opatrenia, o odvolani navrhovatelov proti uzneseniu Okresného sudu Ziar nad Hronom zo
dna 26. 08. 2014 ¢. k. 6C/117/2014 - 48, takto

rozhodol:
ZrusSuje uznesenie okresnéhosiudu a vecmu vracia nadalSie konanie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud konanie vedené pod sp. zn. 6C/117/2014 na Okresnom sude
Ziar nad Hronom zastavil a Ziadnemu z uéastnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania. Rozhodol
tak s odévodnenim, Ze lustraciou spisov na Okresnom stde Ziar nad Hronom zistil, Ze v tej istej veci
bol podany diia 28. 07. 2014 na Okresny sud Ziar nad Hronom navrh navrhovatelov proti odporcom
o vydanie predbezného opatrenia, priCom vec je vedena pod sp. zn. 4C/122/2014, a o navrhu bolo
rozhodnuté uznesenim Okresného stdu Ziaru nad Hronom &. k. 4C/122/2014 - 104 zo diia 19. 08. 2014,
pricom rozhodnutie nie je dosial pravoplatné. VVychadzal teda z toho, ze navrh v konani vedenom na
Okresnom sude Ziar nad Hronom sp. zn. 4C/122/2014 a navrh podany v tomto konani sa tyka tych
istych u€astnikov konania, predmetu konania a rovnakych skutkovych okolnosti, od ktorych sa odvodzuje
pravo, a kedZe tam zacalo skér konanie o vydanie predbeZného opatrenia, bolo potrebné v désledku
litispendencie v tejto veci konanie podla § 104 ods. 1 O. s. p. zastavit.

Proti uzneseniu okresného sudu podali odvolanie navrhovatelia 1/, 2/. Ziadali uznesenie okresného stdu
zru8it' a vec mu vratit na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Poukazovali na to, Ze nie je pravdou, Ze
by v danej veci i$lo o rovnaky predmet konania. Vo veci vedenej na Okresnom stde Ziar nad Hronom
sp. zn. 4C/122/2014 bol sice podany navrh na vydanie predbeZného opatrenia, ale predmetné konanie
sa tyka neplatnosti Zmluvy o zaloZnom prave €. XX/XX zo dna 14. 05. 2013, lebo tato zmluva je
neplatna z toho doévodu, Ze obsahuje neprijatelné zmluvné podmienky, na zaklade ktorych sa zalozny
veritel domaha predaja nehnutelnosti v dobrovolnej drazbe. AZ na to nasleduje konanie vedené na
Okresnom sude Ziar nad Hronom pod sp. zn. 6C/117/2014, ktoré sa tyka jednak vydania predbezného
opatrenia ako aj neplatnosti drazby, ktord ma byt uskutoChovana na zaklade zaloznej zmluvy, ktorej
neplatnosti sa navrhovatelia domahaju v inom konani. Aj ked su v uvedenych navrhoch na zacatie
konania uvedeni ti isti Uastnici konania a su podané aj navrhy na vydanie predbezného opatrenia, tak
v danych veciach v8ak ide o rozdielny predmet konania. Sud preto nemal zastavit’ konanie o vydanie
predbezného opatrenia v danej veci. Ziadali preto podanému odvolaniu v celom rozsahu vyhoviet.

Krajsky sud preskumal uznesenie okresného sudu v rozsahu danom ustanovenim § 212 ods. 1 O.
S. p., bez nariadenia pojednavania podla ustanovenia § 214 ods. 2 O. s. p. a toto v zmysle ustanovenia
§ 221 ods. 1 pism. h/ O. s. p zruSil a vec vratil okresnému sudu na dalSie konanie a nové rozhodnutie.



Z obsahu spisu je nesporné, Zze konanie vedené na Okresnom sude Ziar nad Hronom pod sp. zn.
4C/122/2014 zadalo skér ako konanie vedené na Okresnom sude Ziar nad Hronom pod sp. zn.
6C/117/2014. V obidvoch navrhoch je podavany aj navrh na vydanie predbezného opatrenia, v ktorom
su zhodne oznaleni U€astnici konania tak na strane navrhovatela, ako aj odporcu a taktiez uvedené
dovody na vydanie predbezného opatrenia.

Je nesporné, Ze v konani vedenom na Okresnom stde Ziar nad Hronom pod sp. zn. 4C/122/2014
bolo o predbeZnom opatreni rozhodnuté Okresnym stidom Ziar nad Hronom dfia 19. 08. 2014 pod
€. k. 4C/122/2014 - 104 tak, Ze navrh na vydanie predbeZzného opatrenia bol zamietnuty. Okresny
sud navrh zamietol z dévodu, Ze v danom konani su vyjadrenia u€astnikov, tak navrhovatelov, ako aj
odporcov, na platnost’ Gverovej zmluvy podstatne rozdielne, preto az v dalSom konani bude zistené, &i
na strane navrhovatelov je dany hmotnopravny narok na podanej Zalobe. Neboli tak splnené podmienky
pre vyhovenie ich navrhu na vydanie predbezného opatrenia, preto bol tento zamietnuty.

V &ase, ked rozhodoval Okresny sud Ziar nad Hronom o predbeznom opatreni v konani vedenom pod
sp. zn. 6C/117/2014, v ktorom uznesenim zo dna 26. 08. 2014 &. k. 6C/117/2014 - 48 konanie zastavil,
tak rozhodnutie okresného sudu o predbeznom opatreni vedeného pod sp. zn. 4C/122/2014 eSte nebolo
pravoplatné.

Krajsky sud zistoval, &i rozhodnutie, ktoré bolo vydané Okresnym sidom Ziar nad Hronom vo veci sp.
zn. 4Q/122/2014 o predbeznom opatreni, je v danom konani uz pravoplatné alebo nie. Na Okresnom
sude Ziar nad Hronom zistil, Ze toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ diia 09. 09. 2014.

V danej veci preto krajsky sud skumal, & podanému navrhu na vydanie predbezného opatrenia v danej
veci brani prekazka uz za€atého obcianskeho sudneho konania. Krajsky sud zistil, Ze navrh na vydanie
predbezného opatrenia vo veci sp. zn. 4C/122/2014, ktoré je vedené na Okresnom sude Ziar nad
Hronom a ktoré zacalo skér, bol navrh na vydanie predbezného opatrenia pravoplatne zamietnuty, a to
len z toho dévodu, Ze aZ v priebehu konania sa bude na zdklade skutkovych okolnosti posudzovat, i
je dévod na neplatnost Gverovej a zaloznej zmluvy v danom konani, a preto mal sud za to, Ze neboli v
danom &ase splnené podmienky pre vydanie predbezného opatrenia.

Krajsky sud je preto nazoru, Ze vo veci sp. zn. 6C/117/2014 preto neexistuje taka prekazka, ktora by bola
dévodom na zastavenie konania o navrhu na vydanie predbezného opatrenia, kedZe konanie v jednej
veci bolo uz pravoplatne skonéené a v danej veci ide o iny predmet konania, ktory sa tyka neplatnosti
drazby a vydania predbezného opatrenia v suvislosti s vykonavanou drazbou, ktora v danej veci bola
zacata.

Ni¢ nebude teda sudu branit, aby v tomto konani posudzoval navrh navrhovatefov na vydanie
predbezného opatrenia v suvislosti s konanim o drazbe a v suvislosti so zakonom o drazbach a
posudzoval, &i su splnené podmienky na vydanie predbezného opatrenia v danej veci.

Krajsky sud poznamenava, Ze vec vedena na Okresnom stde Ziar nad Hronom pod sp. zn. 4C/122/2014,
ktora sa tyka neplatnosti Uverovej a zaloznej zmluvy a vec sp. zn. 6C/117/2014, ktora sa tyka neplatnosti
drazby, bezprostredne suvisia, pretoZe ak by bola neplatna zmluva o Gvere a na fiu nadvazujuca zmluva
0 zaloZznom prave, mala byt tato okolnost vplyv aj na vykonavanie drazby v danej veci. Dédvodom
posudenia predbezného opatrenia vo veci sp. zn. 6C/117/2014 o neplatnost’ drazby mbézu byt teda aj
okolnosti, ktoré budu vyplyvat zo skutkovych zisteni v konani sp. zn. 4C/122/2014, v ktorom povazoval
okresny sud navrh na vydanie predbezného opatrenia za podany pred¢asne, kedZze mal za to, Ze neboli
upresneneé okolnosti neplatnosti Uverovej zmluvy a zmluvy o zdloZnom prave.

Z vySSie uvedenych dévodov preto krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto

uznesenia.
Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



