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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred sudcom JUDr. DuSanom Pagacom v pravnej veci navrhovatela: Home
Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Pie$tany, zastupeného
Advokatskou kancelariou Korytar s.r.o., ICO: 47 243 279, so sidlom Sladovnicka 13, 917 01 Trnava,
proti odporkyni: M. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. XXX/X, XXX XX S.-Z., zastlipenej ustanovenou
opatrovni¢kou N. H., tajomni¢kou tunajsSieho sudu, v konani o zaplatenie sumy vo vyske 745,80 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi 745,80 a urok vo vyske 26,52% ro¢ne zo sumy 532,31
€ od 18.03.2014 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi ndhradu trov konania vo vyske 187,28 € na ucet
pravneho zastupcu Advokatska kancelaria Korytar, s.r.o., do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom na zalatie konania, doru¢enym tunajSiemu sudu diia 19.03.2014, sa navrhovatel domahal,
aby sud vydal rozhodnutie, ktorym by odporkyni uloZil povinnost' zaplatit mu sumu vo vySke 745,80 €
s prislusenstvom.

Navrhovatel svoj navrh na zacatie konania odévodnil tym, Ze odporkyria s nim uzavrela zmluvu o Gvere,
z ktorej si neplnila svoje povinnosti riadne a v&as, a preto jej vznikol dih vo vySke Zalovanej sumy.
Uznesenim zo dia 07.10.2014, &.k. 21C/67/2014-50, sud ustanovil odporkyni opatrovni¢ku, nakolko jej
pobyt nie je znamy.

Na pojednavanie, konané dna 11.11.2014, sa Ziaden z u€astnikov konania nedostavil ani nepoziadal o
jeho odroCenie z dblezitého dovodu.

Podanim, doru¢enym tunajSiemu sudu dria 07.11.2014, navrhovatel ospravedinil svoju nepritomnost na
nariadenom pojednavani a suhlasil s vykonanim pojednavania v jeho nepritomnosti, pri€om na svojom
navrhu na zacatie konania trval v celom rozsahu.

Odporkyria ani jej ustanovena opatrovni¢ka sa k navrhu na zalatie konania Ziadnym spdsobom
nevyjadrili.

Sud vykonal dokazovanie navrhom na zacatie konania zo dfia 17.03.2014, jeho doplnenim zo dna
06.11.2014, zmluvou o uvere zo dia 26.09.2006, vypisom z Uverového Uctu odporkyne, vdeobecnymi
obchodnymi podmienkami navrhovatela, vyhlasenim pred€asnej splatnosti poskytnutého Uveru zo dna
25.10.2011, dal8imi listinami, zalozenymi v spise, a vyjadreniami navrhovatela a zistil nasledovny
skutkovy stav:

Odporkynia ako dIzni¢ka dna 26.09.2006 uzavrela s navrhovatelom ako veritefom Gverovd zmluvu ¢&.
3609180607, na zaklade ktorej jej navrhovatel poskytol spotrebitelsky Uver vo vyske 21 800,00 Sk
(723,63 €), ktory sa zaviazala vratit 24 mesacnymi splatkami vo vyske po 1 275,00 Sk (42,32 €),
splatnymi 20. dfia v mesiaci, so splatnostou prvej splatky dria 26.10.2006.



Podla uzavretej zmluvy o uvere odporkyfa s navrhovatefom zarover uzavrela zmluvu o revolvingovom
Uvere podfa hlav 8 az 11 vdeobecnych obchodnych podmienok.

Dria 28.11.20007 navrhovatel poskytol odporkyni kreditni kartu spolu s metodickou priru¢kou a
revolvingovy uver €. 5710004535 s uverovym ramcom vo vySke 20 000,00 Sk (663,88 €), urokom vo
vysSke 26,52% ro€ne a mesaénym splatkami vo vyske najmenej 800,00 Sk (26,56 €).

Odporkyna si poskytnutu kreditni kartu aktivovala a dra 04.12.2007 prvykrat Cerpala poskytnuty
revolvingovy uver. Dia 20.01.2008 sa teda stala splatnou prva splatka poskytnutého uveru.
Odporkyna si svoje povinnosti, vyplyvajuce z uzavretej zmluvy o Uvere, riadne a v&as neplnila, preto
navrhovatel dia 25.10.2011 vyhlasil pred€asnu splatnost poskytnutého averu.

V zmysle navrhu na zacatie konania a vypisu z uverového uc¢tu odporkyne Zalovanu sumu predstavuje
nesplatena istina poskytnutého Gveru vo vySke 532,31 € a nezaplateny Urok vo vysSke 213,49 €.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla hlavy 8 § 1 veta prva uverovych zmluvnych podmienok spolo€nosti Home Credit Slovakia, a.s.
(dalej len vSeobecné obchodné podmienky), zmluvné strany, klient a spolo€nost sa popri Uverovej
zmluve dohodli aj na uzatvoreni zmluvy o poskytnuti revolvingového Uveru, €ize zmluvy o revolvingovom
uvere.

Podla hlavy 8 § 2 vSeobecnych obchodnych podmienok klient a spolo&nost’ sa dohodli na tom, Ze
uverovu kartu, Specifikovanu v hlave 10 a 11 tychto uverovych podmienok, spolu s vyzvou k jej aktivacii
a metodicku prirucku je spolonost opravnena klientovi zaslat, ak si bude riadne plnit' svoje povinnosti,
vyplyvajuce z uverovej zmluvy, Uverovych podmienok a platnych pravnych predpisov. Neoddelitelnou
sucastou metodickej prirucky je aktualny sadzobnik poplatkov a odmien.

Podla hlavy 8 § 3 veta prva vSeobecnych obchodnych podmienok zmluva o revolvingovom Uvere sa
stava platnou podpisom Uverovej zmluvy a u€innou okamzikom prvého &erpania finan&nych prostriedkov
prostrednictvom uverovej karty, a to po jej riadnej a v€asnej aktivacii.

Podla hlavy 8 § 4 veta prva vieobecnych obchodnych podmienok zmluvné strany sa tiez dohodli, Ze uz
pri aktivacii iverovej karty podla § 3 tejto hlavy uverovych podmienok je klient opravneny rozhodnuat o
zvySeni Uverového ramca, a to z pocdiatocnej vysky 15 000,00 Sk, pretoze klient uz pri podpise Gverovej
zmluvy prejavil zaujem o zvySenie Uverového ramca.

Podla hlavy 9 § 5 veta prva a druha v8eobecnych obchodnych podmienok klient je povinny riadne
a v€as splacat’ poskytnuty revolvingovy uver, a to v pravidelnych mesaénych splatkach, a to vzdy k
20. diu v kalendarnom mesiaci s tym, Ze prva splatka sa stava splatnou k 20. diu kalendarneho
mesiaca, nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom doslo k prvému Cerpaniu, a teda poskytnutiu
revolvingového uUveru, ak nie je na licnej strane uverovej zmluvy uvedené inak. VySka pravidelnej
mesacnej splatky revolvingového Uveru bola medzi klientom a spolo&nostou dohodnuté vo vySke 4% z
vySky dohodnutého Uverového ramca, platného ku driu splatnosti danej splatky.

Podla § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je
diznik povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvy3sej pripustnej vyske ustanovenej
zdkonom alebo na z&klade zékona.

Sud teda mal za preukazané, Ze odporkyfia uzavrela s navrhovatefom zmluvu o Uvere, z ktorej si
svoje povinnosti neplnila riadne a v&as, &im jej vznikol dlh vo vySke Zalovanej sumy, uplatneny narok
navrhovatela teda povazoval za pravne opodstatneny a v celom rozsahu jeho navrhu na zac¢atie konania
vyhovel a odporkyni uloZil povinnost zaplatit mu nesplatenu istinu poskytnutého uveru spolu s urokom
vo vySke 213,49, vycislenym ku dfiu 17.03.2014, a s urokom v dohodnutej vy8ke zo sumy tejto istiny
odo dfia nasledujuceho po dni, ku ktorému bol vy€isleny urok, ktory je su€astou Zalovanej sumy.
Podla § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) u€astnikovi, ktory mal vo veci
plny Uspech, sud prizna nahradu trov, potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava, proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Vzhladom na to, navrhovatel mal v konani plny Uspech, sud mu priznal nahradu trov konania proti
odporkyni.

Trovy konania navrhovatela predstavuju trovy za zaplateny sudny poplatok vo vySke 44,50 € a trovy
pravneho zastupenia vo vySke 142,78 €, priCom tieto pozostavaju z odmeny za 2 Ukony pravnej sluzby
(prevzatie a priprava zastupenia podla ust. § 13a ods. 1 pism a) vyhladky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb (dalej len vyhlaSka) a pisomné podanie navrhu na zalatie konania na sud zo dfia 17.03.2014
podla ust. § 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky) vo vyske po 51,45 € podla ust. § 10 ods. 1 vyhlasky, z reZijnej



nahrady podla  ust. § 16 ods. 3 vyhlasky za 2 ukony pravnej sluzby vo vyske po 8,04 € a z dane z
pridanej hodnoty podfa ust. § 18 ods. 3 vyhlasky vo vySke 23,80 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky sud
Zilina prostrednictvom podpisaného stdu (dvojmo).

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



