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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudca JUDr. Lubomir Hudak, na hlavhom pojednavani konanom dfia
10.11.2014 v Malackach rozhodol

rozhodol:
takto:

obzalovany N. L., nar. XX. X. XXXX v Q., bytom T. pod H.

¢. XXX, zamestnanec,

je vinny, Ze

dfia 02. 10. 1911 v €ase o0 17.00 hod. po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov s koncentraciou
od 1,24 az 1,4 g/kg (%o) alkoholu v krvi viedol osobné motorové vozidlo zn. A. G., EC: R po $tatnej ceste
[1/501 v smere Pernek - Jablonové, kde v kilometri 7,1 neprispdsobil rychlost jazdy svojim schopnostiam,
vlastnostiam vozidla a inym okolnostiam, ktoré mozno predvidat, po prejdeni pravotocivej zakruty preSiel
s vozidlom do protismeru a lavou &astou vozidla narazil do lavej €asti protiiduceho vozidla zn. F. K.,
EC: D vedeného poskodenym B. A., ktory v dosledku zrazky utrpel otras mozgu, pomliazdenie hlavy
a mnohopocetné rezné rany na tvari, ktoré zranenia si vyziadali lie€enie v trvani 10 dni a spolujazdci
posSkodeny H. A. utrpel pomliazdenie hrudnika s dobou liecenia 10 dni a G. A. utrpela komplikovanu
drtenu zlomeninu pravej ramennej kosti s posunom ulomkov a pohmozZdenie hrudnika, zranenia ktorej
si vyZiadali operany zakrok a nasledné lieCenie v trvani minimalne 3 mesiace, priCom po dopravnej
nehode bol obzalovany podrobeny dychovej skiske na zistenie alkoholu v dychu s vysledkom 0,48 mg/I

teda

- inému z nedbanlivosti spdsobil tazku ujmu na zdravi a skutok spachal zavaznejSim spdsobom konania
- porusenim dblezitej povinnosti ulozenej mu podla zakona

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku a takym konanim
spobsobil €o aj z nedbanlivosti inému ubliZzenie na zdravi,

¢im spachal



precin ubliZzenia na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. v jedno€innom subehu s pre¢inom
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 157 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. j), pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 3, § 41 ods. 1 Tr. zak. k
Uuhrnnému trestu odniatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obzalovany na vykon trestu zaraduje do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. uklada sud obZalovanému trest zakazu ¢innosti riadenia motorovych vozidiel
vSetkych druhov na dobu 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa V$eobecna zdravotna poistoviia a.s. Bratislava, Mamateyova 17, ICO: 35
937 874 odkazuje s narokom na nahradu $kody na obc&ianske sidne konanie.

odovodnenie:
Odoévodnenie

Okresny sud Malacky rozsudkom z 03.03.2014, sp. zn. 2T/69/2012 uznal obz. N. L. vinnym prec¢inom
ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. a ulozil mu trest odnatia slobody vo vymere
12 mesiacov so zaradenim na vykon tohto trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Zaroven
bol obzalovanému ulozeny aj trest zakazu Cinnosti riadenia motorovych vozidiel vSetkych druhov na
dobu 18 mesiacov. VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s. Bratislava bola s narokom na nahradu Skody
odkazana na obcianske sudne konanie.

V dobsledku odvolania obzalovaného a okresného prokuratora krajsky sud uznesenim sp. zn.
1To/105/2014 z 06.08.2014 zruSil napadnuty rozsudok v celom rozsahu a vec vratil sudu I. stupfia, aby
ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

V predmetnom uzneseni odvolaci sud zaujal stanovisko, Ze vo veci je potrebné nariadit termin hlavného
pojednavania a vyhlasit rozsudok aj s chybami tak, ako su uvedené v obzalobe Okresnej prokuratury
Malacky, sp. zn. 1 Pv/374/11 z 27.11.2012 vratane chybného roku spachania skutku.

Dalej odvolaci sud vyslovil pravny nazor, Ze jednoginny stibeh preéinu ublizenia na zdravi podla § 157
ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. a precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr.
zak. je mozny a z tohto dévodu je potrebné vyhlasit rozsudok v zneni skutkovej vety a pravnej kvalifikacie
tak, ako je uvedené v obzalobe Okresnej prokuratury Malacky, sp. zn. 1 Pv 374/11 z 27.11.2012.

Sud suc viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu uréil termin hlavného pojednavania a rozhodol
v intenciach uznesenia krajského sudu, sp. zn. 1To/105/2014 z 06.08.2014, pricom v skutkovej vete
rozsudku ustalil, Ze skutok sa stal v roku 1911, obzalovany sa podrobil dychovej skuSke na zistenie
alkoholu v dychu a taktiez bola prevzata pravna kvalifikacia z obzaloby okresnej prokuratury.



Pokial ide o konanie pred sudom |. stupfa, je potrebné uviest, Ze obZalovany N. L. urobil na hlavhom
pojednavani vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por., Ze sa citi byt vinnym zo spachania
skutku, pri€om nasledne prehlasil, Ze nepopiera spachanie skutku (§ 257 ods. 1 pism. c) Tr. por.). KedZe
obzalovany na vSetky otazky podla § 333 ods. 3 pism. c, d, f, g, h Tr. por. odpovedal kladne, sud jeho
vyhlasenie prijal.

Na podklade vysSie uvedeného procesného postupu uznal sud obzalovaného vinnym zo spachania
precinu ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. v jedno¢innom subehu s precinom
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Po vyrieSeni otazky viny zameral sud dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste a s vyrokom o nahrade
Skody.

Uvodom je potrebné uviest, Ze obzalovany je Zivnostnikom, ktory nebol doposial sudne trestany a v
evidencii priestupkov ma 2 zaznamy pre priestupky na Useku dopravy.

Pri ukladani trestu vychadzal sud zo zasad uvedenych v § 34 Tr. zak., priom zval do Uvahy osobu
obzalovaného, jeho pomery, mieru zavinenia, pritazujice a pofahcujuce okolnosti, spésobeny nasledok
a tiez moznosti napravy pachatela.

Obzalovanému polah&ovalo, ze priznal spachanie precinov a tieto Uprimne olutoval (§ 36 pism. | Tr.
zak.) a taktiez, Ze pred spachanim precinov viedol riadny zivot (§ 36 pism. j) Tr. zak.). Na druhej strane
obzalovanému pritazilo, Zze spachal viac trestnych Cinov (§ 37 pism. h) Tr. zak.).

Bolo preukazané, Ze obzalovany riadil motorové vozidlo A. G. jednoznaéne pod vplyvom alkoholu.
Zo znaleckého posudku znalca z odvetvia sudne lekarstvo vyplynulo, Ze obZ. L. bol v ase nehody
vyraznejSim spésobom ovplyvneny alkoholom v rozpati 1,24 - 1,4 promile. ESte takmer 2 hodiny po
nehode mal obZalovany v krvi 1 promile alkoholu. Vy§3Sie namerané hodnoty vylu€uju viest bezpetne
motorové vozidlo.

Ak teda obzalovany podla vlastného vyjadrenia od vecera do rana konzumoval alkoholické napoje a
nasledne v popoludnajSich hodinach riadil motorové vozidlo, prejavil ako u€astnik cestnej premavky
hrubu nedisciplinovanost a neuctu k pravidlam cestnej premavky ako aj k ostatnym jej i€astnikom.

Vysledkom jeho nedbanlivostného konania (16 pism. a Tr. zak.) bolo neprisp&sobenie rychlosti jazdy
svojim schopnostiam, vlastnostiam vozidla a inym okolnostiam v désledku ¢oho na Statnej ceste €.
11./501 Pernek - Jablonové preSiel s vozidlom do protismeru a narazil do protiidiceho vozidla zn. F.
K.. Nasledkom vy&Sie uvedeného konania do$lo k zraneniu troch os6b z motorového vozidla F., z toho
poSkodena G. A. utrpela tazku ujmu na zdravi, €o si vyziadalo operacény zakrok a nasledné lieCenie
3 mesiace.

Teda znovu sa preukazalo €¢o je podporené aj Statisticky, Zze ,alkohol za volantom® je pri€inou
vaznych dopravnych nehdd, ktoré maju spravidla tazké az fatalne nasledky. V takychto pripadoch
spoloCenska objednavka smeruje k doslednému uplatneniu zasady individualnej a generalnej prevencie
a k nekompromisnému vysporiadaniu sa s tymto negativnym javom na naSich cestach.

Obzalovany je inak sluSny a bezihonny ob¢an. Na druhej strane vSak pri Gvahach sudu prevazil spbsob
spachania skutku a jeho nasledok. S poukazom na vsetky uvedené Uvahy dospel sud k zaveru, ze
primeranym, spravodlivym a trestnopravne odévodnenym trestom pre obzalovaného méze byt len
nepodmienecny trest odfiatia slobody. Z tychto dévodov ulozil sud obzalovanému uhrnny trest odnatia



slobody na dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere 12 mesiacov, a kedZe nebol doposial sudne trestany,
zaradil ho na vykon trestu do ustavu s minimalnym stupriom strazenia.

Nezodpovednych vodi€ov je potrebné na urgity ¢as vyradit z cestnej premavky. Vyzaduje si to zaujem
spolo¢nosti a ochrana ostatnych ucastnikov. Preto bol obzalovanému ulozeny trest zakazu Cinnosti
riadenia motorovych vozidiel vSetkych druhov vo vymere 18 mesiacov.

Pos8kodena organizécia VSeobecna zdravotna poistoviia a.s. Bratislava sa riadne a v&as pripojila s
narokom na nahradu 8kody k trestnému konaniu. Narok poistovne smeroval proti obZalovanému L.. V
Case vyhlasenia rozsudku v3ak nebolo zrejmé, aké naklady bude pinit poistoviia Uniqua a.s. Bratislava
poskodenym resp. €i a v akom rozsahu uhradi lie€ebné naklady poSkodenych, ktoré vznikli V8eobecne;j
zdravotnej poistovni. Z tychto dévodov bola poSkodend strana s ndrokom na nadhradu $kody odkazana
na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom

podpisaného sudu.



