Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 25C/88/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2314203643

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$ Szigeti

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2014:2314203643.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred sudcom JUDr. LuboSom Szigetim v pravnej veci navrhovatela:
Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492 376, Olejkarska 1, Bratislava, zast. advokatom JUDr.
Vladimirom Kanom, Nam. M. Benku 9-C1, Bratislava, proti odporcovi: Q. D., nar. XX.X.XXXX, naposledy
bytom S. XXX/XX, S., t. & na neznamom mieste, zast. opatrovnikom Helenou Rézsarovou, pracovnickou
Okresného sudu Galanta, o zaplatenie 50,70 Eur, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi istinu 50,70,- Eur, do troch dni.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania na zaplatenom sudnom poplatku
16,50,- Eur, do troch dni.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania z titulu pravneho zastupenia vo vyske
34,20,- Eur, k rukam pravneho zastupcu navrhovatela, do troch dni.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo 4.2.2014, doruc¢enym tunajSiemu sudu dna 18.2.2014, domahal vydania
rozhodnutia, ktorym sud ulozi odporcovi povinnost’ zaplatit navrhovatelovi istinu 50,70 Eur a nahradu
trov konania z doévodu, Ze odporca dfia XX.X.XXXX cestoval na linke MHD ¢&. X v Bratislave
bez cestovného listka, ¢im porusil tarifno-prepravné podmienky pri pouziti dopravného prostriedku
navrhovatela.

Na preukazanie svojich tvrdeni predlozil navrhovatel sidu hlasenie o poruSeni tarifnych a prepravnych
podmienok variabilny symbol XXXXXXX zo dfia XX.X.XXXX, kontrolny listok z toho istého dia a pokus
0 zmier zo dfia 24.4.2013.

Dria 24.2.2014 vydal Okresny sud Galanta v predmetnom konani platobny rozkaz €. k. 31R0/322/2014-7,
ktory uznesenim €. k. 25C/88/2014-25 z 8.10.2014 v zmysle § 173 ods. 2 O.s.p. zru8il v plnom rozsahu.

Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 25C/88/2014-27 zo dfia 8.10.2014 bol odporcovi podla § 29 ods. 2
O.s.p. ustanoveny opatrovnik na zastupovanie v konani, nakolko pobyt odporcu sa sudu vykonanym
Setrenim nepodarilo zistit.

Ugastnici sa napriek riadnemu predvolaniu na pojednavanie konané diia 10.11.2014 nedostavili, ani
nepoziadali z délezitého dévodu o jeho odrocenie, preto sud podla § 101 ods. 2 O.s.p. prejednal vec
v ich nepritomnosti.



Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom navrhovatela, hlasenim o poruseni
tarifnych a prepravnych podmienok variabilny symbol XXXXXXX zo diia XX.X.XXXX, a zistil tento
skutkovy a pravny stav veci:

Dha 27.8.2012, o 9 hodine a 47 minute bola na linke €. X v Bratislave, €. voza XXXXX, vykonana
revizorom so sluzobnym ¢islom XXXX kontrola cestovnych listkov, pri€om bolo zistené, Ze odporca
cestoval bez cestovného listka, zato mu bol ulozeny postih zaplatit' navrhovatelovi sumu 50 Eur a
cestovné 0,70 Eur. Odporca poZadovanu sumu nezaplatil ani na zaklade vyzvy navrhovatela zo difia
24.4.2013.

Podla ustanovenia § 760 Obcianskeho zakonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory
za urcené cestovné pouzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia
riadne a vcas.

Podla § 8 ods. 5 zakona €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach v zneni neskorsich predpisov cestujuci,
ktory sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym
prepravnym dokladom osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit
prirazku k zakladnému cestovnému (dalej len "prirdzka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky
do cielovej stanice alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoznosti
na zaznamenanie udajov potrebnych na vymahanie prirdzky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na
mieste cestovné a prirdZzku, bude vylu€eny z prepravy na najbliZSej stanici alebo zastavke. Tym nezanika
narok dopravcu na zaplatenie prirazky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vyluceny
Z prepravy.

Podla § 8 ods. 6 citovaného zékona prirazka je v Zelezni¢nej doprave najviac stonasobok zakladného
cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac stonasobok
zakladného cestovného.

Podla § 16 ods. 4 pism. ¢/ a f/ citovaného zakona je cestujuci povinny preukazat sa v drahovom
vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z neho platnym prepravnym dokladom ozna¢enym osobam
opravnenym kontrolovat prepravné doklady a dodrziavat podmienky zmluvy o preprave vratane
prepravného poriadku.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze odporca dfia XX.X.XXXX cestoval na linke MHD
€. X v Bratislave bez platného cestovného listka, ¢im porusil tarifno-prepravné podmienky pri pouziti
dopravného prostriedku navrhovatela, preto mu sud uloZil povinnost zaplatit navrhovatelovi sumu 50,70
Eur, teda cestovné vo vyske 0,70 Eur a sankénu uhradu vo vyske 50 Eur.

Ak su trovy konania v drobnych sporoch neprimerané voci pohfadavke, méze ich sud nepriznat’ alebo
znizit (§ 150 ods. 2 O.s.p.).

Navrhovatelovi ako uCastnikovi konania, ktory mal vo veci plny uspech, vzniklo v zmysle § 142 ods.
1 O.s.p. pravo na plnu nahradu trov konania potrebnych na u&elné uplatnenie svojho naroku vodi
odporcovi. KedZe navrhovatefom Specifikované trovy konania (16,50 Eur zaplateny sudny poplatok a
87,88 Eur trovy pravneho zastupenia za 3 ukony pravnej sluzby a rezijny pausal vratane DPH vycislené
podla § 10 ods.1, § 13a ods.1, pism. a/,c/, § 15 a §18 o0ds.3 vyhlasky MSSR ¢&. 655/2004 Z.z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb) prevySovali vySku uplatnenej
pohladavky, sud postupujuc podla § 150 ods. 2 O.s.p. upravil vySku trov konania tak, aby neprevySovali
uplatnenu istinu, zohladnujic najma skuto€nost, Zze v pripade navrhovatela ide o hromadne uplathované
pohfadavky nizkej hodnoty, ¢im je dana i nizka pravna zlozitost a ¢asova nenarocnost poskytnutych
ukonov pravnej sluzby.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€eniaprostrednictvom tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



