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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom Mgr. Evou Straskovou na verejnom zasadnuti konanom dna 10.
novembra 2014 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavretd medzi namestnic¢kou
okresného prokuratora vo Velkom KrtiSi a obvinenym dia 17. 10. 2014 &. k. Pv 420/14/6610-13 a p
otvrdzuje juvtomtozneni:

Obvineny F. L.IL K. P, nar. XX. XX. XXXX F. F. B., trvale bytom W. XXX, t. &. F. B.,, E. P,, E.. M,
r. €.; XXXXXX/IXXXX,

je vinny, ze

-0d 01. 02. 2014 do konca septembra 2014 neplnil v HruSove a vo Velkom KrtiSi vyzivovaciu povinnost
k svojim dvom maloletym detom P. L., nar. XX. XX. XXXX a F. L., nar. XX. XX. XXXX, rozsah ktorej mu
bol uréeny rozsudkom Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 7P 18/2014 z 10. 03. 2014, ktory nadobudol
pravoplatnost 25. 03. 2014 vo vyske 90,- Eur mesacne na kazdé maloleté dieta do 20.dfa v mesiaci
vopred do ruk matky deti L. Q., nar. XX. XX. XXXX po¢nuc od 01. 02. 2014, za uvedené obdobie obvineny
dlihuje na vyzivnom pre obe maloleté deti Ciastku vo vySke 1.390,- Eur,

teda

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil tmyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného,
tym spachal

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.

a odsudzuje sa

podla § 207 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), I), § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody
vo vymere 3 (troch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon trestu pod m
ienecne odklada na skusobnu dobu 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. d) Tr. zak. sa obvinenému uklada povinnost spocivajuca v prikaze zaplatit v
skuSobnej dobe zamesSkané vyzivné.



odovodnenie:

Dna 17. 10. 2014 podala namestnicka okresného prokuratora vo Velkom KrtiSi na Okresnom sude
vo Velkom KrtiSi navrh na schvalenie dohody o vine a treste podla § 232 Tr. por. a nasl., ktorému
predchadzalo konanie o dohode o vine a treste. Tohto konania, tak ako to vyplyva zo zapisnice zo dha 17.
10. 2014 sp. zn. Pv 420/14/6610-13 sa zucastnil obvineny. Sud preskdmal toto konanie a konstatoval,
Ze prebehlo v zmysle prislusnych zakonnych ustanoveni.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 10. 11. 2014 obvineny F. L. podla § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr.
por. odpovedal, Ze rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, suhlasi, aby sa jeho trestna
vec prejednala skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny sudny proces, rozumie, ¢o tvori
podstatu skutku, ktory mu je kladeny za vinu, bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o
prave na obhajobu, teda mu bola dana moznost’ na slobodnu volbu obhajcu, dalej Ze rozumie podstate
konania o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré
zakon ustanovuje za trestny &in, ktory sa mu kladie za vinu, dobrovolne sa priznal a uznal vinu za
spachany skutok, ktoré sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach
sa podriadi vykonu trestu, uvedomuje si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie
rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, neméze proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie.

Aj z pripojeného vySetrovacieho spisu z pripravného konania je preukazané spachanie skutku
obvinenym a o tychto zisteniach sud nemal pochybnosti.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud predloZzeny navrh dohody o vine a treste schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienok
uvedenych v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por.



