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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske, dina 10.11.2014, samosudcom Mgr. Michalom Vigasom vydava podla § 353
ods. 1 Tr. poriadku

rozhodol:

Obvineny:

N. Q., R.. XX XX.XXXX v Partizanskom, trvale bytom N., R.
C.. XXX/XX, toho ¢asu vo vazbe v Ustave na vykon vazby llava,
slobodny, bez pracovného pomeru

je vinny, Ze:

dna 09.09.2014 v &ase okolo 13.45 hod. v Bo$anoch na ul. Sportovcov z odparkovaného nezamknutého
motorového vozidla zn. Citroen Jumper, ev. €. N. XXX D. cez otvorené okno vodi¢a z tasky poloZenej na
sedadle vo vozidle vybral pefiazenku a z tejto pefiazenky odcudzil hotovost vo vySke 465 €, pricom tasku
a penazenku vratil na sedadlo a s odcudzenou hotovostou odiSiel pre¢, ¢im spdsobil poskodenému O.
D. Skodu kradezou vo vySke 465 €, a €in spachal, hoci bol rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn.
1T/53/2013-91 zo dna 26.08.2013, pravoplatnym dna 26.08.2013 odsudeny za precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zadkona, rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 6T/15/2013-87 zo
dria 24.02.2014, pravoplatnym dfia 12.03.2014 odsudeny za precin kradeze formou spolupachatelstva
podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zakona a trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
2T/77/2014-162 zo dna 23.05.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dra 22.07.2014 odsudeny za precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona v stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zakona,

teda:
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali Skodu a €in spachal, hoci bol za taky

¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny
¢im spachal:

precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona
Za to sa odsudzuje :

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zakona, § 38 ods. 3 Tr. zakona na trest
odniatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona sud zarad uje obvineného na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6ésmich
dni od jeho dorucenia.

Osobam, ktoré m6zu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie
§ 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfla § 289
ods. 5.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.



