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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: O. G., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym
pobytom u matky, maloleté dieta v konani zastipené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Dolny Kubin, dieta rodi€ov - matka: O. G., rod. G., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom W. G., V.
Z. XXXX/XX a otec: neuvedeny, v konani o navrhu O. G., rod. O., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom
W. G., J. K. XXXX/X, na nariadenie neodkladného opatrenia - zverenie maloletého dietata do nahradnej
osobne;j starostlivosti navrhovatelky, takto

rozhodol:

.Sud do€asne zveruje mal O. G, nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti navrhovatelky
0. G., rod. O., nar.XX.XX.XXXX, bytom J. K. XXXX/X, W. G. XXX XX.

II. Sud uklada navrhovatelke O. G., rod. O., nar. XX.XX.XXXX povinnost podat na Okresny sud
Dolny Kubin navrh na zverenie mal. O. G., nar. XX.XX.XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti v
lehote do 30 dni od doru€enia tohto neodkladného opatrenia.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Navrhovatelka O. G., rod. O., nar.XX.XX.XXXX podala osobne dfa 17.01.2023 na tunajsi sud
navrh, ktorym Ziada zverit jej vnuka, maloleté dieta O. G., nar. XX.XX.XXXX do jej nahradnej osobne;j
starostlivosti. Navrh bol zaevidovany pod sp. zn. 8P/4/2023.

2/ Navrh odbvodnila tym, Ze jej dcéra O. G. ma od svojej mladosti problémy s uzivanim omamnych latok.
Do dosiahnutia pInoletosti bola umiestnena v reedukaénom zariadeni. Po dosiahnuti plnoletosti sa jej
narodil syn O.. Starostlivost’ o syna zvladala za ich vydatnej pomoci, snazili sa byt pre dcéru oporou,
av8ak dcéra si aj tak nechcela dat poméct. Nadalej pretrvaval jej problémy s uzivanim alkoholickych
napojov a inych latok. Situaciu riesilo aj oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately Dolny
Kubin. Nasledne si nasla priatela, otehotnela a odisla s nim byvat do U. G.. Situacia sa skomplikovala
v mesiaci jun 2022, kedy sa dcéra vratila od priatela, nakolko tento ju zbil, kedZe nezvladol situaciu,
ked ju nasiel pod vplyvom alkoholu. Dcéra sa prestahovala do bytu méjho syna. Od prichodu dcéry
do W. G. sa snazila dcére pomahat, avSak vzdy narazala na problémy s dcérou, ktord nadalej mala
problémy s uzivanim alkoholickych napojov a aj psychotropnych latok. Dcére v rdmci pomoci ponukla
moznost" absolvovat Ustavnu lie€bu, ale dcéra pomoc odmietala a nechcela si priznat’ svoj problém.
Posledné tyZdne dennodenne apelovala na dcéru, aby prehodnotila svoje spravanie. Po€as Vianoc doslo
k situacii. Ze dcéru nasla zhulenu a ona na fiu Utocila slovne aj fyzicky. Situaciu rieSila s iradom, policiou.
Situacia sa zvrtla v nedefu 15.01.2023, kedy maloletého O. chcela vratit matke, avSak tato bola doma
pod vplyvom alkoholu a drog a v byte bol smrad, ako keby tam nie€o horelo, bola vypaéena zamka. Dcéra
opat" bola agresivna, v byte boli nezname osoby, preto sa rozhodla situaciu rieSit’ privolanim policajne
hliadky, dcéra nasledne usla a nevedela, kde sa nachadza, tak som zabezpelovala bezprostrednu
starostlivost o vnuka O.. KedZe navrhovatelke ide o najlepSi zaujem vnuka rozhodla sa podat" toto



neodkladné opatrenie o zverenie vnuka do jej nahradnej osobnej starostlivosti. O. G. je Ziakom prvého
roCnika Zakladnej Skoly M. O. v W. G.. Jeho zdravotny stav je celkom dobry, jeho detskou lekarkou MUDr.
R.. Vnuk ma zanedbanu dentalnu hygienu. Ako Ziadatelka, je toho €asu zamestnana v Dolnooravskej
nemocnici Dolny Kubin. Na neurologickom oddeleni ako sanitarka. Toho ¢asu Zije so synom a partnerom.

3/ Uznesenim tunajsieho sudu €. k. 8P/4/2023-10 zo dia 19.01.2023 bol maloletému postupujuc podla
§ 31 ods. 2 zakona o rodine a § 117 CMP Civi’Iného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), pre
prebiehajuce konanie ustanoveny opatrovnik - Urad prace, socidlnych veci a rodiny Dolny Kubin.

4/ VVykonanymi lustraciami a z pripojeného rodného listu dietata bolo zistené, Zze mal. O. G., nar.
XX XX XXXX sa narodil matke - O. G., nar. XX.XX.XXXX a otec nie je uvedeny v rodnom liste.

5/ Opatrovnik v sudom vyziadanej sprave zo diha 20.01.2023 uviedol, Ze rodina maloletého O. G. je
v evidencii oddelenia socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately UPSVaR Dolny Kubin od roku
2017. Rodina bola pravidelne monitorovana z dévodu podozrenia na zanedbavania starostlivosti o dieta.
V rodine bola podfa nich vyhodnotena najskér nizka miera ohrozenia, nasledne bola prehodnotena
stredna miera ohrozenia. V rodine boli prijaté opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
formou uloZenia vychovného opatrenia. V roku 2019 bolo vychovné opatrenie zruSené z dovodu
odstahovania sa matky maloletého O., pani O. G. do okresu U. O.. V roku 2022 sa pani O. G.
opat prestahovala do okresu W. G.. Dfia 28.12.2022 bola matka pani O. G., pani O. G., nahlasit
na oddeleni socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Ze jej vnu€ata su podla jej nazoru v
starostlivosti ich matky, pani O. G., ohrozené. Od uvedeného datumu je rodina maloletého O. intenzivne
monitorovana. Dria 19.01.2023 bolo v poobediiajSich hodinach vykonané Setrenie na adrese biologicke;j
matky maloletého O., pani O. G.. Na zvonenie pri hlavnych vchodovych dverach nikto nereagoval.
Nasledne toho istého dha bola zrealizovana navsteva starej matky maloletého O., pani O. G., na
adrese J. K. XXXX/X, XXX XX W. G.. V tom &ase bola pritomna navrhovatelka, pani O. G.. Menovana
bola oboznamena so vstupom socialneho pracovnika do jej domacnosti a taktiez bola informovana, Ze
Uznesenim Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 8P/4/2023 bol UPSVaR Dolny Kubin ustanoveny za
kolizneho opatrovnika maloletého vo veci nariadenia neodkladného opatrenia - zverenie maloletého
O. G. do jej ndhradnej osobnej starostlivosti. Navrhovatelka, pani O. G. byva v trojizbovom byte so
svojim synom Z. G., nar. XX.XX.XXXX a priateflom, panom O. T.. Byt je v osobnom vlastnictve pana
T.. V byte sa nachadza kuchyfia, obyvacia miestnost, spélfia a detska izba. Byt je moderne a ucelovo
zariadeny potrebnym nabytkom. Pani O. G. je zamestnana ako sanitarka v Dolnooravskej nemocnici
v Dolnom Kubine, na neurologickom oddeleni. Menovana pracuje na ranné zmeny. Malolety O. je v
starostlivosti svojej starej matky od soboty 14.01.2023, kedy ho stard matka zobrala na ,prazdniny®,
aby si jeho biologicka matka oddychla a poupratovala byt. V nedelu, dfia 15.01.2023, kedy sa mal O.
vratit matke, doslo k situécii, Ze tato nebola schopna prevziat svojho syna do osobnej starostlivosti,
nakolko podfa vyjadrenia pani O. G. bola pod vplyvom omamnych latok, bola tiez vefmi agresivna.
Navrhovatelka, pani O. G. sa vyjadrila, Ze na svojom podanom navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia v celom rozsahu trva a Ziada, aby jej bol vnuk, malolety O. zvereny do jej nahradnej osobnej
starostlivosti. Biologicka matka, pani O. G. podla vyjadrenia navrhovatelky vedie zahal€ivy spésob
Zivota, ktory ohrozuje zdravie a vyvoj jej deti. Malolety O. je Ziakom prvého ro¢nika Zakladnej Skoly M.
0. v W. G.. Vo vychovno-vzdelavacom procese dosahuje velmi dobré vysledky. Toho asu nenavstevuje
Ziadny zaujmovy kruzok. Zdravotny stav maloletého O. je dobry, jeho detskou lekarkou je MUDr. Maria
Zanova, nenavstevuje Ziadne odborné ambulancie. V ramci zhodnotenia situacie dietata a rodiny a
urCenia miery ohrozenia bola u maloletého O. G. toho €asu vyhodnotena stredna miera ohrozenia. S
celou rodinou sa intenzivne pracuje, na 23.01.2023 je v urade Kubin naplanované pracovné stretnutie -
pripadova socialna praca. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti konstatuje, Ze stara matka maloletého O.,
pani O. G. ma na zaklade preSetrenia rodinnych a socidlnych pomerov vytvorené vhodné podmienky
pre zabezpecenie starostlivosti o svojho vnuka O.. Medzi sebou maju vytvorené silné citové puto. K
uvedenému uviedli, Ze v su€asnosti odporucaju, aby bol O. zvereny starej matke a ponechal sa tym
Cas biologickej matke na upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov ako aj vyrieSenie si svojich
zdravotnych problémov. Na zéver edte uviedli, Ze malolety O. G. ma aj maloletych surodencov R.: M.,
nar. XX. XX.XXXX a V., nar. XX. XX.XXXX. Biologicky otec deti, pan U. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
U. G. 5, sidia 19.01.2023 podal na Okresny sud Dolny Kubin navrh na vydanie neodkladného opatrenia
na zverenie maloletych deti do svojej osobnej starostlivosti a to z takého istého dévodu ako uvadza
navrhovatelka - neschopnost biologickej matky postarat sa o svoje deti .



6/ Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7/ Podla § 325 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*),
neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava,
Ze exekucia bude ohrozena.

8/ Podrla § 329 ods. 1, 2 CSP:

(1) Sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia
stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci siud o odvolani proti uzneseniu o
zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit’ k odvolaniu a k navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia.

(2) Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9/ Podla § 367 ods. 1,3, 4 CMP:

(1) Neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého do¢asne
odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

(3) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(4) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

10/ Sud musi v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia predov8etkym skumat, ¢i je navrh
navrhovatela osvedCeny, tieZ je potrebné skumat, ¢€i je neodkladné opatrenie potrebné, teda naliehavost
situacie. Nevyhnutnost' Upravy je ponechana na volnu Gvahu sudu. Sad sa pritom opiera o vysledky
urychleného zistovania. V konani vo veciach starostlivosti sidu o maloleté deti je u¢elom neodkladného
opatrenia ochrana maloletych. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (¢lanok 5 z. €. 36/2005 Z.z.
o rodine, ¢lanok 3 Dohovoru o pravach dietata).

11/ Po oboznameni sa s navrhom a vysledkami urychleného Setrenia je sud je toho nazoru, Ze za
danej situacie je potrebné s poukazom na § 367 ods. 1 CMP v spojeni s § 325 ods. 1 CSP, do¢asne
upravit pomery mal. O. G., nar. XX.XX.XXXX. Zo spravy zo Setrenia vykonaného opatrovnikom vyplyva,
Ze nedostatky v starostlivosti matky o dieta boli zistené uz v roku 2017, kedy situacia bola rieSena
organom socialno-pravnej ochrany deti a mladeze a matke bolo uloZzené vychovné opatrenie. Nasledne
sa matka odstahovala aj s maloletym do okresu U. O.. Pre konflikty s partherom sa prestahovala aj s
mal. O. a jej dalSimi mal. detmi v druhej polovici roku 2022 opat do W. G.. Z navrhu, tiez zo spravy
kolizneho opatrovnika, ktorému navrhovatefka oznamila 28.12.2022 problémy u matky spocivajuce
Vv jej neusporiadanom Zivote vyvolanom pozivanim alkoholu a inych navykovych latok, je zrejmé, Ze
problémy matky su dlhodobého charakteru a jej spravanie ohrozuje priaznivy vyvin mal. O., ktorého
mala vo svojej starostlivosti. Navrhovatelka je starou matku mal. O., u ktorej sa malolety nachadza
uz od 15.01.2023, kedy navrhovatefka nasla matku v stave, v ktorom nebola schopna zabezpelovat
starostlivost o dieta. Medzi maloletym a navrhovatelkou, ktora dcére pomahala od jej prichodu s
detmi do W. G., je vytvoreny blizky vztah a navrhovatelka méa vytvorené vhodné podmienky pre vykon
starostlivosti o vnuka O. G. a ma zaujem od dieta s postarat, kym nedéjde k zlepSeniu pomerov u
matky dietata. Za su€asnej situacie je preto v zaujme mal. O. G. jeho urychlené zverenie do osobne;j
starostlivosti navrhovatelky neodkladnym opatrenim. PretoZe navrhovatelka podala len samostatny
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, bez navrhu vo veci samej a neodkladné opatrenie
je rozhodnutim doCasného charakteru, priCom pre takéto rozhodnutie postaduje len osvedcenie
rozhodujucich skuto€nosti, sud uréil navrhovatelke povinnost podat v lehote 30 dni od dorucenia
tohto neodkladného opatrenia navrh na tunajsi sid na zverenie mal. O. G. do jej nahradnej osobnej
starostlivosti, a v tomto konani bude vykonané SirSie dokazovanie vSetkych skuto€nosti pre vydanie
konec&ného rozhodnutia vo veci. PretoZze mal. O. sa uz readlne nachadza v starostlivosti navrhovatelky,
sud vo vyroku uznesenia neulozil matke povinnost odovzdat’ maloletého do starostlivosti navrhovatelky
ale rozhodol o do¢asnom zvereni maloletého do osobnej starostlivosti navrhovatelky, t.j. zosuladil pravny
stav s redlnym stavom.



12/ Toto uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je s poukazom na § 367 ods. 4 CMP vykonatelné
jeho vyhotovenim, t.j. diia 23.01.2023.

13/ O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 357 pism. d/, § 362 ods. 1 CSP) pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1, 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



