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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudcom Mgr. Michalom VigaSom v trestnej veci proti obzalovanému O.
A., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak. na hlavnhom
pojednavani konanom dria 10.11.2014, takto

rozhodol:
Podla § 285 pism. f/ Tr. por. s poukazom na § 86 pism. a) Tr. zak. sa obzalovany

G.. XX XX XXXX v Partizanskom, trvale bytom Mesto

0., E.C.1.U. C.. XXX

oslobodz uje spodobzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Partizanske sp. zn. Pv 28/14/3305-8
z 5.5.2014 pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, Ze

hoci mu zo Z&kona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyZivu svojej dcéry A. O., G.. XX XX.XXXX a
rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 3P/129/2012 -32 zo dfia 10.01.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 12.02.2013 bol zaviazany s ucinnostou od 01.01.2013 prispievat na vyZivu svojej
dcéry A. O., G.. XX XX.XXXX sumou 70 € mesacne vzdy do 15. dila v mesiaci vopred k rukam matky
M. S., tito povinnost' si v Partizanskom, a v8ade tam, kde sa zdrziaval tmyselne neplnil v dobe od
01.04.2013 doposial s vynimkou mesiacov maj 2013, jun 2013, oktéber 2013, hoci v obdobiach od
26.02.2013 do 04.07.2013, od 24.07.2013 do 18.12.2013, od 13.01.2014 do 24.01.2014 a od 24.02.2014
az doposial pracoval u jedného zamestnavatela v Rakusku a z toho zamestnania mal dostato¢ny
prijem na plnenie vyZivovacej povinnosti, vyZivovaciu povinnost vSak zamestnavatefovi nenahlasil,
dostatoCny prijem na plnenie vyZivovacej povinnosti mal i z davok, ktoré poberal v dobe od 25.01.2014 do
23.02.2014 na zaklade jeho evidencie na hladanie pracovnej prilezitosti na prislusnom urade v Rakusku,
pricom M. S. zaplatil na vyzivnom dfia 07.04.2014 sumu 400 €, &im zostal dlhovat matke svojej dcéry
M. S. na vyzivnom sumu vo vyske 720 €, a &in spachal, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Partizanske &. 2T/26/2012-185 zo dia 17.02.2012, pravoplatnym dra 03.04.2012 odsudeny za precin
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b) Trestného z&kona,

pretoze trestnost €inu zanikla.
odovodnenie:

Tento rozsudok odévodnenie neobsahuje, pretoze sa bezprostredne po vyhlaseni rozsudku obzalovany
a prokurator vzdali odvolania, a preto podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny



pisomny rozsudok. Vyhlaseny rozsudok viak musi zodpovedat pisomnému vyhotoveniu rozsudku, preto
rozsudok obsahuje aj pou€enie 0 moznosti podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od
oznamenia rozsudku prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa

rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).



