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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkyriou JUDr. Katarinou Batisovou v pravnej veci navrhovatela:
Home Credit Slovakia, a.s., ICO 36 234 176, so sidlom Teplicka 7434/147, Piestany, zastipeny
splnomocnencom: Advokatska kancelaria Korytar s.r.o., so sidlom Sladovnicka 13, Trnava, ICO: 47 243
279, proti odporkyni: H. L., X. X.X.XXXX, L. E. L. XXX, o zaplatenie 1.178,63 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.  Sud navrh zamieta.

[I. Sud odporkyni nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal proti odporkyni zaplatenia 1.178,63 eura s urokom z
omeskania vo vySke 0,023% denne zo sumy 985,81 eura od 26.9.2013 do zaplatenia a zaplatenia trov
konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze dfia 24.7.2007 uzatvorila odporkyfa s navrhovatefom uverovu
zmluvu €. 3707265815, predmetom ktorej bolo poskytnutie uveru vo vySke 1.327,76 eura. Odporkyna
sa zaviazala v predmetnej zmluve uhradit Gver v 72 mesacnych splatkach po 34,49 eura, teda spolu
2.483,28 eura. Nakolko odporkyria nesplacala uver podfa dohodnutych podmienok, navrhovatel jej dfia
30.06.2011 zaslal vyzvu k splateniu celého dihu vo vySke 989,13 eura. Po zosplatneni dlhu odporkyria
nezaplatila navrhovatelovi ni¢. Z uvedenych dévodov navrhovatel navrhol odporkyfiu zaviazat' zaplatit’
navrhovatelovi 1.178,63 eura, urok z omeSkania vo vySke 0,025% denne zo sumy 985,81 eur od
26.9.2013 do zaplatenia a trovy konania.

Sud vo veci rozhodol na pojednavani dfia 7.11.2014 konanom v nepritomnosti odporkyne, ktoré
predvolanie na pojednavanie mala doru¢ené v zmysle § 47 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, podla
§ 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku.

Sud vykonal dokazovanie v predmetnej veci vysluchom navrhovatela, oboznamenim sa s listinnymi
dbkazmi a to najma: uverovou zmluvou ¢&. 3707265815 zo dfia 24.7.2007, splatkovym kalendarom a
prehfadom zaplatenych splatok, oznamenim o splatnosti celého Uveru a vyzvou k uhrade celého dlhu
zo dia 28.06.2011, poStovym podacim harkom, a dal§im obsahom spisu.

Odporkyna sa k navrhu nevyjadrila.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy a pravny stav veci: Navrhovatel a
odporkyria uzavreli diia 24.7.2007 uverovu zmluvu €. 3707265815, na zaklade



ktorej navrhovatel poskytol odporkyni uver vo vyske 40.000,- Sk (1.327,76 eura), ktory sa odporkyha
zaviazala splacat’ v 72 mesacnych splatkach po 1.039,- Sk (34,49 eura), pri ro€nej percentualnej miere
nakladov 26,10 %, a kone¢nej vySke uveru 74.808,- Sk (2.483,28 eura). Su€astou uvedenej Uverove;j
zmluvy su uverové zmluvné podmienky spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s., v ktorych sa v hlave
5 Podmienky splacania v § 1 dohodlo, Ze klient je povinny riadne a v€as splatit’ poskytnuty uver, a to
v pravidelnych mesacnych splatkach, ktorych pocet, vySka a termin splatnosti su uréené v Gverovej
zmluve. Klient je povinny uhradit’ spolo€nosti poplatok za vedenie uétu vo vyske 0,- Sk. V jednotlivych
splatkach je zahrnuta prislusna €ast’ Uverovej istiny, uroky, poplatok za vedenie Uverového uctu, ktoré
je klient podla uverovej zmluvy a tychto uverovych podmienok povinny platit, ak z udajov na licnej
strane nevyplyva inak. VySka uroku sa zisti ako rozdiel sucinu vySky mesacnej splatky, znizenej o vysku
poplatku za vedenie Uverového Uc&tu a v pripade poistenia o vySku uhrady za poistenie, a poc¢tu splatok
a vysSky poskytnutého uUveru. Podla hlavy 7 § 3 uvedenych Uverovych zmluvnych podmienok, klient
je povinny cely Cerpany uver splatit na poziadanie spoloénosti v pripade, Ze: a/ klient sa oneskoril s
platenim asporn dvoch splatok alebo sa oneskoril s platenim jednej splatky po dobu dlhSiu ako 3 mesiace,
b/ klient uviedol v navrhu nepravdivé Udaje, ¢/ porusil niektord z dalSich povinnosti vyplyvajuacich z
uverovej zmluvy, z tychto uverovych podmienok alebo zo zmlulv, ktorych predmetom je zabezpedenie
pohladavok vyplyvajucich z uverovej zmluvy, d) bolo zaCaté exeku€né, konkurzné alebo vyrovnacie
konanie na majetok klienta. Podla hlavy 7 § 6, v pripade vzniku akejkolvek zo skuto€nosti uvedenych
pod pismenom a,b,c § 3 tejto hlavy, ak je jej désledkom vznik povinnosti klienta uhradit spolo€nosti cely
poskytnuty uver, je klient povinny uhradit’ spolo¢nosti su€asne s uverom aj zmluvnu pokutu vo vyske
uslého uroku, Cize Ciastku, na ktoru by spolonosti vznikol z titulu Uver narok, ak by bol Uver riadne
splacany v dohodnutych splatkach. Spolo&nost’ je opravnena v tychto pripadoch Gver po zosplatneni
neuroCit. Podla hlavy 13 § 3 uvedenych uverovych podmienok v pripade omeskania uUhrady splatky
alebo splatky revolvingového uveru alebo ich €asti alebo zmluvnych pokut alebo platieb podfa hlavy 7
§ 6 tychto Uverovych podmienok je klient povinny zaplatit' urok z omeskania vo vyske 0,08% z dlZnej
Ciastky za kazdy zalaty defi omeSkania, najmenej v8ak 100,- Sk (9,96 eur). V pripade omeskania
s Uhradou splatky uveru, pripadne splatky revolvingového uveru, &i ich €asti dlhSieho ako 7 dni, je
klient dalej povinny zaplatit spolo&nosti zmluvnu pokutu vo vySke 8% z Ciastky, z ktorej uhradou
je v omeskani. Ustanoveniami o zmluvnej pokute v tychto uverovych podmienkach nie su Ziadnym
sposobom dotknuté néroky spolognosti voci klientovi na nahradu 8kody v plnej vySke popri zmluvnej
pokute. V hlave 13 § 5 sa dohodlo, Ze zanik uverovej zmluvy nema vplyv na platnost zmluv a inych
pravnych ukonov zabezpecujucich zavazky z uverovej zmluvy, ktoré nadalej zabezpeduju pohladavky
spolo¢nosti vzniknuté na zéklade alebo v suvislosti s Uverovou zmluvou alebo vzniknutej v désledku
ukoné&enia uverovej zmluvy. Odstupenim od Uverovej zmluvy nezanikéa narok spolo¢nosti na zaplatenie
zmluvnych pokut a poplatkov podla Uverovej zmluvy a Uverovych podmienok, metodickej priru¢ky a
dalSich suvisiacich dokumentov a to az do okamihu uhradenia vSetkych zavazkov klienta, ktoré mu
vyplyvaju z uverovej zmluvy.

Zo splatkového kalendara zmluvy, ktory je pripojeny k Uverovej zmluve, mal sud preukazané, ze
odporkyria mala po¢nuc diiom 31.8.2007 zacat splacat mesacné splatky uveru po 34,49 eura mesacne.
Odporkyna z titulu poskytnutého Uveru zaplatila navrhovatelovi spolu 1.388,81 eura. Listom zo dna
28.6.2011 navrhovatel vyhlasil splatnost’ celého uveru a vyzval odporkyfu k Uhrade diznej Ciastky v
sume 989,13 eura. Uvedena vyzva bola zaslana odporkyni 30.6.2008 doporu¢ene. Odporkyna na vyzvu
nereagovala a navrhovatelovi predmetny dlh ani len iastocne neuhradila.

Podla § 1 zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni G¢innom do 31.12.2007
(dalej len zakon o spotrebitelskych dveroch), tento zakon upravuje niektoré podmienky poskytovania
spotrebitelského uveru, ndleZitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spbésob vypoétu celkovych
nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitel'ského uveru a dalSie opatrenia na ochranu
spotrebitela.

Podla § 2 pism. a), b) zakona o spotrebitelskych uveroch, na u&ely tohto zakona sa rozumie
spotrebitel[skym GOverom doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o

spotrebitelskom Uvere vo forme odlozenej platby, pozi¢ky, Uveru alebo v inej pravnej forme, zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver



a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a uhradit celkové naklady spojené so
spotrebitelskym Uverom.

Podla § 4 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu, inak je neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Podla § 4 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat
a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno,

priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicku
osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie,

f) v pripade odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro€nu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej roénej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom uvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej Urokovej sadzby, ako aj index alebo referen¢nu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu urokovu sadzbu,

i) vySku, pocCet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v Case uzatvorenia zmluvy o

spotrebitel'skom Uvere,

k) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky Gver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 7a ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pric¢om sa uvedie vySka tychto ndkladov, spésob vypoctu alebo €o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na znizenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,



p) prava spotrebitela podfa § 7,
q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
r) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 2 ods. 3 zakona o spotrebitel'skych Gveroch, pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva
o spotrebitelskom Uvere platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo
b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak vS8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az ), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 8aa ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, ustanoveniami tohto zakona sa spravuju aj
pravne vztahy vzniknuté pred 1. januarom 2008; vznik tychto pravnych vztahov, ako aj naroky z nich
vzniknuté pred 1. janudrom 2008 sa v3ak posudzuju podla doterajSich predpisov.

Podla § 544 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednanu pre pripad porusenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tato povinnost' porusi, zaviazany.

Podla § 544 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani
musi byt urCena vySka pokuty alebo uréeny spdsob jej ur€enia.

Podla § 54 ods.1, 2 Obcianskeho zakonnika podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zdkon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach
o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Zakonom ¢&. 150/2004 Z.z., ktorym bol novelizovany Obc¢iansky zakonnik bola prebrata Smernica Rady
&. 93/13/EHS z 5.aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach (Uradny vestnik
Eurdpskych spoloCenstiev L 095, 21/4/1993, str. 29-34). Tuto smernicu je nevyhnutné vyuzivat ako
interpretacné pravidlo k ustanoveniam pravneho poriadku, upravujucich rezim spotrebitelskych zmlav.
Uginna ochrana spotrebitela sa mdze dosiahnut len ked sid méa pravomoc zhodnotit neprimerané
podmienky z Uradnej povinnosti, Cize urlit & je podmienka ne€estna. lba takto je mozné chranit
spotrebitela pred zavazkom voci ne€estnej podmienke.

Podla &lanku 3 ods. 1 Smernice Rady €.93/13/EHS z 5.aprila 1993 zmluvna podmienka, ktora
nebola individualne dohodnuta sa povazuje za nekalu, ak napriek poziadavke dovery spésobi znacnu
nerovnovahu v pravach a povinnostiach stran vzniknutych na zaklade zmluvy, ku Skode spotrebitela.

Podla § 153 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku sid méze v rozsudku, ktory sa tyka sporu
zo spotrebitelskej zmluvy aj bez navrhu vyslovit, Ze ur€itd podmienka pouzivana v spotrebitelskych
zmluvach dodavatelom je neprijatelna.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela nie je podany dévodne. Po
zhodnoteni zisteného skutkového stavu mal sud za to, Ze u€astnici uzavreli dia 24.7.2007 Gverovu
zmluvu, pricom z pravneho hladiska ide o spotrebitelsky uUver, ktory poskytol navrhovatel odporcovi
podla zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni neskorsich predpisov. Preskimanim



uvedenej Uverovej zmluvy sud zistil, Ze uzavreta Gverova zmluva nespifia naleZitosti stanovené v § 4
ods. 2 uvedeného zdkona v spojeni s ustanovenim § 8aa ods. 2 zdkona o spotrebitelskych Gveroch, a
to konecnu splatnost’ spotrebitelského Gveru, roénu Urokovu sadzbu a terminy splatok istiny, urokov a
inych poplatkov, na zaklade €oho v zmysle ustanovenia § 4 ods. 3 zakona o spotrebitelskych Uveroch
veta druha, sa uvedeny poskytnuty uver v takom pripade povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov. Z
uvedenej Uverovej zmluvy potom vyplyva, Ze navrhovatel poskytol odporkyni tver vo vyske 40.000,- Sk
(1.327,76 eura). KedZe odporkyfia na zaklade uvedenej uverovej zmluvy, ktora sa povazuje z vyssie
uvedenych dévodov za bezuroénu a bez poplatkov, zaplatila celkovo sumu 1.388,81 eur, sud navrh
navrhovatela ako nedévodny zamietol, pretoze odporkyha je povinna vréatit navrhovatelovi len rozdiel
medzi realne poskytnutymi pefiaznymi prostriedkami a sumou periaznych prostriedkov, ktoré odporkyna
navrhovatelovi v splatkach splatila (odporkyria navrhovatelovi zaplatila viac).

Vychadzajic z komunitarneho prava - smernice €. 93/13/EHS o nekalych podmienkach v
spotrebitelskych zmluvach, treba starostlivo  posudzovat spotrebitelski zmluvu a poskytnat
spotrebitelovi ako slabSej zmluvnej strane ochranu. Po preskimani Gverovej zmluvy, z ktorej navrhovatel
uplatiiuje svoje naroky, aj ked vtedy ucinna pravna Uprava vyslovne nesankcionovala neplatnostou
nedostatok obsahovych nalezitosti, treba dospiet k zaveru, Ze na zakonom predpisanych nalezitostiach
spotrebitelského Uveru je potrebné bezvyhradne trvat, aj v tomto pripade, kedze ich ucelom je
predovSetkym jasna a zrozumitefna Uprava prav a povinnosti zmluvnych stran a tym aj ochrana
spotrebitela.

V prejednavanej veci treba este uviest, Ze okrem absencie obsahovych naleZitosti podla pravnej upravy
v § 4 ods. 2 cit. zakona v zneni uc¢innom do 31.12.2007, Uverové podmienky, uvedené na rube Uverovej
zmluvy, ktoré su jej neoddelitefnou su€astou, su rozsiahle, pisané takmer necitatelnym drobnym
pismom, Ze spotrebitel ani nemal realnu moznost’ pri podpisovani Uverovejzmluvy sa s nim oboznamit,
i ked obsahuje aj sankcie, poistenie a podobne. Uz len tuto okolnost moZzno povaZovat za rozpornu s
dobymi mravmi (§ 3 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ako aj § 4 ods. 8 zak. ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela), kedZe takyto spdsob Upravy zmluvnych povinnosti mozno povazovat za nekaly (porovnaj
uznesenie Krajského sudu v Tren&ine zo dria 17.12.2013, sp.zn. 6Co0/655/2013).

Zmluvna podmienka uvedena v hlave 7 § 6 Uverovych podmienok spolocnosti: ,v pripade vzniku
akejkolvek so skuto€nosti uvedenych pod pism. a), b), c) § 3 tejto hlavy, ak je jej dosledkom vznik
povinnosti klienta uhradit spolo€nosti cely poskytnuty uver, je klient povinny uhradit spolo¢nosti su¢asne
s uverom aj zmluvnu pokutu vo vysSke uSlého uroku, Cize Ciastku, na ktora by spolo€nosti vznikol
z titulu uveru narok, ak by bol uver riadne splacany v dohodnutych splatkach®, je ako neprijatelna,
neplatna. Tato zmluvna podmienka bola uz sudmi Slovenskej republiky vyhlasena za neplatnu (rozsudok
Okresného sudu Komarno zo dna 13.1.2014, sp.zn. 8C/331/2013). Toto dojednanie G€astnikov vnasa
do prav a povinnosti u€astnikov tohto pravneho ukonu bezpochybne znaénu nerovnovahu a to pre
spotrebitela neprehladna vySku zmluvnej pokuty, tato je nezrozumitefna a tazko vypocitatelna a tym si
nemoéze spotrebitel dosledky nesplnenia si svojich zmluvnych povinnosti pre seba vycislit. Sud preto
tieto zmluvné podmienky povaZoval za absolutne neplatné aj pre rozpor s dobrymi mravmi. Z tych
istych dévodov sud povaZoval za neplatné aj dojednanie u€astnikov o réznych pokutach a poplatkoch,
ktorych vySka pre spotrebitela v ase uzavretia zmluvy vébec nemohli byt prehladné a dokonca
dodavatel zat'aZil spotrebitela aj réznymi poplatkami, ¢o potom znamena, Ze zmluvné podmienky boli tak
koncipované, aby v&etky rizikd podnikania v podstate znasal spotrebitel aj ked je v tomto pravnom vztahu
slabSou zmluvnou stranou. Dodavatefl pri uzatvarani zmluvy nesmie konat' v rozpore s dobrymi mravmi.
Vzhladom na tieto skuto€nosti preto sud rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku a
navrh ako nedévodny zamietol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku. Odporkyna,
ktora mala vo veci plny iUspech ma pravo na nahradu trov konania. Nakoflko v8ak odporkyni trovy konania
preukazatelne nevznikli a ani Ziadne si neuplatnila, sud jej ich nahradu nepriznal.



Poucenie:
Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym potom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na side a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

- sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

- ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spdsobilost byt u¢astnikom konania,

- uCastnik konania nemal procesnu spdsobilost’ a nebol riadne zastupeny,

- v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

- sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podfa zakona bol potrebny,

- UCastnikovi konania sa postupom sudu odfiala moznost konat pred sudom,

- rozhodoval vyluéeny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto

samosudcu rozhodoval senat,

- sud prvého stupnia nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy,
- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z.; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



