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Uznesenie

Okresny sud LucCenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta X. S. E., narodend XX.XX.XXXX, v
sucasnosti do¢asne umiestnenu v Ustavnej starostlivosti Detského domova, O. XX, W. W., zastipené
Uradom préce, socialnych veci a rodiny v D., dieta rodiov matky A. E., narodenej XX.XX.XXXX, bytom
S. XX, t. &. vo vézbe a otca Q. O., narodeného XX.XX.XXXX, bytom S. XX, t. &. UVTOS Z.B., za udasti
okresného prokuratora v D., v konani o zverenie maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti,
takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
odovodnenie:

Na zaklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny v D. zo dfia 03.06.2014 sud uznesenim &.k.
17PPOmM/3/2014-4 zo dna 03.06.2014 predbeznym opatrenim umiestnil maloletu X. S. E., narodenu
XX XX XXXX do ndhradnej osobnej starostlivosti X. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. XX. Uznesenim &.k.
4P/43/2014-5 zo dfia 02.07.2014 sud zacal konanie o zverenie maloletej X. S. E.M., nar. XX.XX.XXXX
do nahradnej osobne;j starostlivosti.

Na pojednavani dita 07.11.2014 X. O. uviedla, Ze neZiada, aby jej maloleta X. S. E.A. bola zverena do
nahradnej osobnej starostlivosti.

Okresny prokurator na pojednavani navrhol zacaté konanie zastavit, nakolko pre zakonné posudenie
veci bude podstatny okrem iného aj znalecky posudok v trestnej veci E.-XXX/X-Q.-D.-XXXX, z ktorého
bude mozné jednoznaéne urcit’ ¢i podkodeniu zdravia mal. dietata doslo jeho vlastnym pri¢inenim alebo
zavinenim cudzej veci. V kone¢nom désledku bude moZné na zaklade zaverov znaleckého posudku vec
vyrieSit' v konani, ktoré za¢ne ex offo na zaklade vydaného predbezného opatrenia 5PPOm/4/2014.

Kolizny opatrovnik Urad prace, socialnych veci a rodiny v D. uviedol, Ze vo veci sid predbeznym
opatrenim docdasne zveril mal. dieta do starostlivosti Detského domova O. XX, W. W.. Uvedenu
skuto€nost oznamili sudu pisomne osobitnym podanim zo dfia 03.11.2014. Vzhladom na okolnost, Ze
existencia dietata vratane jeho vychovy a starostlivosti je zabezpecena v detskom domove povazuju
zacaté konanie sudu za bezpredmetné a navrhuju sudu o zastavenie konania.

Uznesenim sp.zn.. 5PPOmM/4/2004 zo dha 29.10.2014 Okresny sudu Lucenec nariadil predbezné
opatrenie, ktorym sa maloleta X. S. E., narodena XX.XX.XXXX, doCasne zverila do starostlivosti
Detského domova, O.H. XX, W. W..



Na zaklade vysSie uvedeného sud konanie, ktoré bolo zalaté o zverenie maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti bez navrhu podla § 81 ods. 1 O.s.p., zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na
Okresny sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

Podla § 205 ods.| O.s.p. v odvolani sa méa popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. | sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u¢astnik, nemal spdsobilost’ byt u€astnikom konania,

¢) ucastnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,

d) vtej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo
konanie,

e) sa nepodal navrh na zaCatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) ucastnikovi konania sa postupom sudu odriala moznost konat pred sudom,

g) rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto
samosudcu rozhodoval senat,

h) sid prvého stupna nespravne vec pravne posudil, tym, ze nepouzil spravne ustanovenie

pravneho predpisu a nedostatoCne zistil skutkovy stav,



i) sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo
vydané, zanikli alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim suidom schvaleny zmier.



