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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci zalobcu: Slovensky plynarensky priemysel, a.s., Mlynské
Nivy 44/a, 825 11 Bratislava, ICO: 35 815 256, zasttpeny: TOMAS KUSNIR s.r.0., Pajstinska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti Zalovanému: E. T., nar. XX.XX.XXXX, U. XXXX/XX, XXX XX R. F.
Q., o zaplatenie 273,10 eur s prisl. takto

rozhodol:

Opravuje vyrok rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou zo diia 08.08.2014 ¢.k. 7C/238/2014-35
vo vyroku o povinnosti zalovaného nahradit’ trovy pravneho zastipenia na Ucet pravneho zastupcu
zalobcu tak, ze vyrok v tejto Casti spravne znie: ,a taktiez trovy pravneho zastupenia na ucet pravneho
zastupcu zalobcu vo vySke 205,40 eur.

odovodnenie:

Okresny sud Vranov nad Toplou v danej pravnej veci dha 08.08.2014 vyhlasil rozsudok, ktory Zalobe v
plnom rozsahu vyhovel, ked Zzalovanému uloZil povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 273,10 eur spolu s
urokom z omeskania vo vySke 20,20 eur spolu s roénym urokom z ome$kania vo vySke 8,75% ro¢ne
zo sumy 273,10 eur od 20.11.2013 do zaplatenia. Su€asne sud zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi
trovy konania v sume, ktoré bude uvedena v pisomnom vyhotoveni rozsudku, to vSetko sa mu povolilo
splacat v mesaénych splatkach po 10 eur mesacne po&nuc pravoplatnostou rozsudku vzdy do 25. dia,
toho ktorého mesiaca pod nasledkom straty vyhody splatok.

V pisomnom vyhotoveni vyroku uvedeného rozsudku sud uviedol sumu trov pravneho zastupenia,
na zaplatenie ktorych Zalovaného zaviazal vo vySke 102,70 eur napriek tomu, ze sud v odévodneni
rozsudku nahradu trov pravneho zastupenia vygcislil a spocital na sumu 205,40 eur.

V odbvodneni rozsudku na starne 6 prvy, druhy a treti odsek je uvedené:

Prvy odsek: Zalobca mal v konani plny Uspech, preto mu vnikol narok na nahradu trov konania
za zaplateny sudny poplatok v sume 16,50 eur a podla vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR ¢.
655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich
predpisov ( dalej len vyhlaska ) podla § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a), b) odmenu za Styri Ukony pravne;j
sluzby - prevzatie a priprava zastupenia, pisomné podanie na sud, vyjadrenie zo dfia 30.06.2014, ucast
na pojednavani dria 08.08.2014 a to 4 x 23,24 eur = 92,96 eur, podfla § 16 ods. 3 vyhlasky rezijny pausal
4 x 8,04 = 32,16 eur, cestovné, nahradu za stratu ¢asu na ceste KoSice - Vranov nad Toplou a spat
za UCast zastupcu na pojednavani dia 08.08.2014 a to v sume 33,50 eur, nakolko pravny zastupca si
uctoval 1/2, za pat polhodin ( jedna polhodina 13,40 eur ) a cestovné za cestu na pojednavanie na tunajsi
sud dna 08.08.2014 motorovym vozidlom - KoSice - Vranov nad Toplou a spat pri pocte 100 kilometrov,
priemernej spotrebe 5 1/100 km a cene pohonnych hmét 1,36 eur /I a zakladnej nahrade 0,183 eur vo
vyske 12,55 eur, nakofko pravny zastupca si Uctoval 1/2 a celkova suma cestovného predstavovala
25,10 eur.



Druhy odsek: Takto mal sud za to, Ze Zalobcovi vznikol narok na trovy pravneho zastiupenia v sume
pozostavajucej z odmeny 92,96 eur, rezijného pausalu 32,16 eur, nahrady za stratu ¢asu 33,50 eur,
cestovného 12,55 eur a k tomu DPH vo vyske 20% z odmeny a reZijného pausalu, z poloziek, z ktorych
bola uplatnena pravnym zastupcom, v zmysle § 18 ods. 3 cit. vyhl., teda 20% zo sumy 171,17 eur, t.j.
34,23 eur. Takto trovy pravneho zastupenia predstavuju sumu 205,40 eur.

Treti odsek:Zaroveh Zalobcovi vznikol narok na nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného
sudneho poplatku vo vySke 16,50 eur podla Sadzobnika sudnych poplatkov.

Podla § 164 Obdianskeho sudneho poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci
ucastnikom. Pritom mdZze odlozit vykonatelnost rozsudku na &as, kym opravné uznesenie nenadobudne
pravoplatnost

V pripadoch, ze ide o chyby v pisani a pocitani a dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti
podobného pbévodu ako chyby v pisani a pocitani, t.j. ku ktorym doslo len zjavnym a okamzitym zlyhanim
v dusevnej ¢i mechanickej ¢innosti osoby, za Ucasti ktorej doslo k vyhotoveniu rozhodnutia, a ktoré su
kazdému zrejmé, je mozné rozhodnutie opravit.

KedZe v predmetnej pravnej veci doslo pri pisomnom vyhotoveni rozsudku k zrejmej nespravnosti, ked
bola uvedena nespravna suma vycislenych trov prdvneho zastupenia, na zaplatenie ktorych bol Zalovany
zaviazany, bola tato nespravnost v zmysle vy&Sie citovanych ustanoveni odstrdnena tymto opravnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na Krajsky sud v PreSove
podanim na tunajSom sude.



