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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: SetCar sk, a.s., Ulica priemyselna 10, 038
52 Sugany, ICO: 50 387 189 zast.: JUDr. Tomas$ Zboja, Kuzmanyho 4, 036 01 Martin IC0O:42 072 905
proti povinnému: JUDr. Felix Neupauer, advokat, Dvorakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava - mestska
ast Staré Mesto, ICO: 37 928 422 o vymozenie 348 EUR s prislusenstvom, o navrhu opravneného na
vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekuciezamieta.

II. Opravneny ne ma n ar o k na nahradu trov exeku¢ného konania
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dna 16.01.2023 domahal od povinného
vymoZzenia trov konania s prislusenstvom na zaklade exekuéného titulu - Rozsudku Okresného sudu
Martin sp. zn. 10C/49/2021 zo dfia 24.11.2021 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu Zilina sp. zn.
7Co0/37/2022 zo diia 13.04.2022, vykonatefného diia 01.02.2022 (dalej len ,exekuény titul®).

2. Podla § 133 ods. 1 zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*), fyzicka osoba sa v Zalobe oznacuje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu
alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikacnym udajom.

3. Podla § 48 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z
exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, o mu exekuény titul uklada. Z dévodov
podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justi€na pokladnica.

4. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 1 Exekuéného poriadku, ndvrh na vykonanie exekucie sa podava
prislusnému sudu a musi obsahovat’ oznaenie opravneného a povinného; ak je u€astnikom konania
fyzicka osoba, oznaduje sa menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom
narodenia alebo inym identifikanym udajom.

5. Podfa § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

6. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.



7. Vzhladom na zakonnu povinnost sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku sud preskumal
navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Sud v prvom rade prihliadol na to, &i su splnené podmienky,
za ktorych méze sud konat v zmysle § 161 CSP. Nasledne skumal, &i navrh na vykonanie exekucie a
jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podla § 48 Exekuéného poriadku, ktoré su dévodom
na zamietnutie navrhu.

8. Zakladnym predpokladom, aby sud mohol vo veci konat, je spinenie procesnych podmienok, medzi
ktoré patri aj spdsobilost byt stranou, resp. Gu€astnikom konania. Procesna subjektivita sa odvija od
spbsobilosti mat prava a povinnosti. Inak ju ma len ten, komu ju zakon vyslovne priznava. Nedostatok
tejto podmienky spOsobuje, Ze sud musi konanie zastavit'.

9. S poukazom na ustanovenie § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku ucastnikmi exekuéného konania su
predovSetkym opravneny a povinny. Vymedzenie ich postavenia v exeku¢nom konani je len procesné;
rozhodujuce je to, kto sa v navrhu na vykonanie exekucie ozna&i za opravneného a koho uvedie
ako povinného, bez ohladu na to, ¢i tomu zodpoveda pravny a skutkovy stav (aktivna alebo pasivna
vecna legitimacia). Vykonanie exekucie ale prichadza do uvahy len v prospech toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada (aktivna exekuéna legitimacia), a len proti tomu, kto je oznageny ako povinny v exeku¢nom
titule (pasivna exekuéna legitimacia). Proti inému nez tomu, kto je v exekuénom titule oznadeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat  exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu (uznesenie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6 Cdo 69/2012 zo dia 12.09.2012).

10. SL’]d pri posudzovani navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze v navrhu na vykonanie exekucie v &asti
,C) U&astnici konania a ich zakonni zastupcovia - povinni“ bola ako povinna osoba uvedena: JUDvr. Felix
Neupauer, advokat, Dvorakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava - mestska Cast’ Staré Mesto, ICO: 37
928 422

11. Rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 10C/49/2021 zo dﬁav24.11 .2021, bola Zalovana osoba:
KOMUNALNA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanikova 17, 811 05, Bratislava,
ICO: 31 595 545 zaviazana vo vyroku |. zaplatit Zalobcovi (opravnenému v tomto konani) istinu 278,40
EUR.

12. Sid ma za preukadzané, Zze v navrhu na vykonanie exekucie v &asti ,C) U&astnici konania a
ich zakonni zastupcovia - povinni“ bola ako povinna osoba nespravne oznacena taka, ktora nebola
predloZzenym exekuénym titulom zaviazana na plnenie.

13. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil
rozpor navrhu na vykonanie exekucie s § 48 ods. 2 Exekué&ného poriadku, preto v sulade s citovanym
ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, navrh na vykonanie exekucie zamietol.

14. Podla §199a Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v exekuénom
konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s podanim navrhu
na vykonanie exekucie.

15. Podla §199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exeku€¢nom konani platia trovy, ktoré im
v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

16. Podla §199d Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

17. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.



18. Vzhladom ku skuto€nosti, Ze doslo k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie v €ase pred vydanim
poverenia na vykonanie exekucie, kde u€astnikom konania je iba opravneny a konanie trpi vadou, pre
ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



