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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Stefanom Novakom podfa § 353 Tr. por. diia 6.
novembra 2014 v Banskej Bystrici taktorozhodol:

rozhodol:

S.C,,
nar. XX. XX. XXXX, v C. C., trvale bytom A. XXXX/XX, C. C.,
uznava sa vinnym

1/ z pre€inu podvodu podfla § 221 ods. 1 Trestného zakona,
pretoze

v presne nezistenom Case dfia 03. 01. 2013 v Banskej Bystrici pri OD Prior, Robotnicka 2, Banska
Bystrica, si na zéklade Ustnej dohody, od svojej vtedajSej priatelky E. D., nar. XX. XX. XXXX, trv. bytom
H. K. XXX, okr. Prievidza pozi€al pod réznymi zamienkami financnu hotovost vo vySke 300,- € s tym, ze
tuto sa jej zaviazal vratit do jedného tyzdna, avSak tato finanénu hotovost jej nevratil, nasledne v presne
nezistenom Case niekedy v polovici mesiaca februar 2013 v mieste jej suCasného bydliska na adrese
0. X/IX, S., si opat, pod zamienkou zakupenia fotoaparatu, pozi¢al od menovanej finanénu hotovost vo
vyske 800,- €, ktoru sa jej zaviazal vratit do jedného tyzdna, avSak tato finanénu hotovost jej taktiez
nevratil, pricom mu E. D. v presne nezistenom Case, do konca trvania ich vztahu, na adrese O. X/X, S.
poziCala eSte dalSiu financnu hotovost vo vySke 200,- € a 150,- €, ktoru jej S. C. taktiez do dneSného
dna nevratil, ¢im svojim konanim spdsobil E. D., nar. XX. XX. XXXX, trv. bytom H. K. XXX, okr. Prievidza
celkovu Skodu vo vySke 1.450,- eur,

t e d a - na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a sp6sobil tak na
cudzom majetku malu Skodu,

2/ z pre€inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 217 ods. 1 Tr. zakona,
pretoze

v presne nezistenom ¢ase niekedy v polovici mesiaca februar 2013 si na adrese O. X/X, S. od E. D.,
nar. XX. XX. XXXX, trv. bytom H. K. XXX, okr. Prievidza, na zaklade Ustnej dohody pozical jej osobné
motorové vozidlo Skoda Fabia kombi, &iernej metalizy, ev. 8. S. XXX M., VIN: R., ktoré jej mal podla
dohody vratit' v lehote jedného tyzdfia od pozi€ania, avSak E. D. toto vozidlo v dohodnutej lehote napriek
jej vyzvam nevratil, priCom toto vozidlo jej vratil az asi dva tyzdne po dohodnutej lehote, kde pri jeho
prebrati E. D. zistila, Ze su vymenené pneumatiky a vozidlo jej v znaéne zlom technickom stave,



t e d a - neopravnene pouzival cudzie motorové vozidlo, ktoré mu bolo zverené,

a odsudzuje sa za to:

Podla § 221 ods. 1 Tr. zak. s pouZitim § 37 pism. h) Tr. zak. § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zak., § 42 ods. 1
Tr. zak., k sthrnnému trestu odhatia slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada a podfa § 50 ods.
1 Tr. z&k. sa ur€uje skuSobna doba v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1 Tr. zakona sa obvinenému uklada trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel
akéhokolvek druhu v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdk. sa zru $uje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 1T15/2014 zo dfia 5.3.2014, pravoplatného dna 25.5.2014, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia a opatrenia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obvinenému S. C. uklada povinnost nahradit’ poSkodenej E. D., nar. XX.
XX XXXX, trvale bytom H. K. XXX, okr. Prievidza, Skodu vo vy8ke 1.450,- € (tisicStyristopatdesiat eur).

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poSkodena E. D., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom H. K. XXX, okr.
Prievidza, so zvySkom naroku odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



