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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v spore navrhovatelky: L. E., J.. XX XX.XXXX, O. XXX/XX, XXX XX
N., zast.: JUDr. Milo§ Kas&ak, advokatska kancelaria, Kalin€iakova 10, 093 01 Vranov nad Toplou,
ICO: 355 110 28 voé&i odporcovi: Z. E., J.. XX XX.XXXX, XXX XX O. XXX, zast.: JUDr. Alexandra
Sestrienkova, PhD., advokatka, M.R.Stefanika 873/204, 093 01 Vranov nad Toplou, ICO: 53 287 444 o
uréenie prispevku pre rozvedenu manzelku,takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

l. Ziaden z G&astnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu navrhovatefka navrhla sudu, aby zaviazal odporcu - jej exmanZzela
prispievat’ na jej vyzivu ako rozvedenej manzelky sumou 800 eur mesacne so spatnou platnostou
od 01.08.2021. Jej manzelstvo s odporcom bolo rozvedené Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad
Toplou, sp. zn. 6P/137/2021, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 13.12.2021. Neskdr uplatneny narok
znizila.

2. Na pojednavani diia 24.01.2023, na ktoré sa dostavili vSetci ucastnici konania (navrhovatelka i
odporca) ako aj ich pravni zastupcovia, navrhovatelka prostrednictvom pravnej zastupkyne zobrala svoj
navrh v celom rozsahu spat a navrhla sudu, aby konanie zastavil. UpIné spéatvzatie navrhu zdévodnila
tym, Ze medzi u€astnikmi konania doslo k mimosudnemu zmieru. Zaroven navrhla sudu, Ze v sulade
s mimosudnou dohodou s odporcom, ku ktorej dospeli, si Ziadna zo stran neuplatfiuje nahradu trov
konania a preto navrhuju, aby sud nepriznal Ziadnemu z U€astnikov sudneho konania trovy.

3. Podla § 29 ods. 1 Z&kona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
Navrhovatel mdze po&as konania zobrat navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

4. Podla § 29 ods. 2 CMP, Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

Podla § 29 ods. 3 CMP, Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spéatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi.

5. Pritomny odporca so zastavenim konania z dévodu uplného spatvzatia navrhu navrhovatelkou
suhlasil. Zaroven sud konstatuje, Ze nejde o konanie, ktoré by sa mohlo za¢at bez navrhu podfa § 29
ods. 2 CMP, preto sud navrhu vyhovel a konanie zastavil.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP, Na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 234 ods. 2 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku,

8. Ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.



9. Nakolko sa po vyhlaseni uznesenia na pojednavani vSetci u€astnici konania a ich pravni zastupcovi
vzdali prava na odvolanie sa voCi nemu, toto uznesenie SirSie odévodnenie s poukazom na § 2 ods. 1
CMP v spojeni s § 234 ods. 2 CSP, SirSie odévodnenie neobsahuje.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresnom
sude Vranov nad Toplou pisomne v prislusnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Po vyhlaseni uznesenia sa navrhovatelka, odporca ako aj ich pravni z&stupcovia vzdali prava na
odvolanie sa vo&i nemu, ¢im im toto pravo zaniklo.



