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Uznesenie

Okresny sud Komarno v trestnej veci proti X. P. pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podia §
348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, pred samosudcom JUDr. Tiborom Suldkom dfa 7. novembra
2014 takto

rozhodol:

Podla § 355 odsek 5 Trestného poriadku samosudca odmieta odpor podany obhajkyrfiou obvineného
X. P.

Mgr. Z. V. dia 15. 10. 2014,

pretoze ide o odpor podany neopravnenou osobou.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno, spisova znacka 0T/70/2014 zo dfia 9. septembra 2014
bol obvineny X. P. uznany vinnym pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek
1 pismeno d) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov
nepodmienecne a pre vykon tohto trestu bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupfiom strazenia. Su¢asne mu bol uloZeny aj trest zakazu €innosti riadit motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 3 (troch) rokov.

Po doruceni trestného rozkazu Okresného sidu Komarno, spisova znacka 0T/70/2014 obvinenému
X. P., sa tento vzdal prava na podanie odporu a su€asne vyhlasil, Ze si nezeld, aby niektora z osbb
uvedenych v § 308 odsek 2 Trestného poriadku podala odpor v jeho prospech.

Obhajkyfia obvineného podala v mene obvineného odpor proti vy$Sie uvedenému trestnému rozkazu
a to dra 15. 10. 2014.

Podla § 355 odsek 1 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie , ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smych dni od jeho doruc€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
najneskoér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie § 64.

Ako to vyplyva z ustanovenia § 355 odsek 1 Trestného poriadku, obhajkyfhia obvineného nema
samostatné pravo podat odpor. M6Ze tak urobit’ iba v mene obvineného. PretoZze obvineny sa svojho
prava na podanie odporu vyslovne vzdal, nemdze ani jeho obhajkyfa v mene obvineného podat odpor.
Odpor teda podala neopravnena osoba.

Podla § 355 odsek 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok.

Podla § 355 odsek 8 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu



odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spét len s jeho vyslovnym suhlasom.

Vzhladom na to, Ze po vyhlaseni o vzdani sa prava podat odpor uz opravnena osoba nemdze odpor
podat, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staZnost, a to do troch dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude. Staznost ma odkladny ucinok.



