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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatela X. D., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom W.
XXX, pravne zastipeného JUDr. Ivom Osvaldom, advokatom, advokatska kancelaria so sidlom Zvolen,
Trhova &. 1, proti odporcovi Polnohospodarske druZstvo v Sebechleboch ,v likvidacii", ICO: 00 210 056,
so sidlom 962 66 Sebechleby, o ur€enie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, o odvolani navrhovatela
proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen, ¢. k. 6C/232/2013-72 zo diha 14. 3. 2014, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Okresny sud odvolanim napadnutym uznesenim konanie zastavil a navrhovatelovi vratil sudny poplatok
vo vySke 92,80 EUR cestou Dariového uradu Banska Bystrica. O trovach konania vyslovil, Zze Ziaden z
ucastnikov nema na nahradu trov konania pravo.

V odbvodneni uznesenia uviedol, Ze navrhovatel sa navrhom na zacatie konania sudu doru¢enym dna
14. 11. 2013 voci odporcovi domahal uréenia vlastnickeho prava k nehnutelnostiam nachadzajucim sa
v k. U. obce W., okrese S., zapisanym na LV ¢. XXXX a nahrady trov konania. Okresny sud z vypisu z
Obchodného registra Okresného sudu Banska Bystrica, v oddiely Dr, vo vlozke 5/S zistil, Ze odporca bol
dfia 17. 10. 2013 vymazany z obchodného registra, a to na zaklade uznesenia Krajského sudu v Banskej
Bystrici, €. k. 27-24K/200/1997-1417 zo dna 15. 4. 2013, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dfia 21. 5. 2013. Vzhladom k tomu, Ze odporca bol z obchodného registra vymazany, ¢im stratil pravnu
subjektivitu, a tym aj spdsobilost’ byt u€astnikom konania, pri¢om k zaniku spdsobilosti byt u€astnikom
konania doSlo eSte pred podanim navrhu na zacatie konania, okresny sud konstatoval neodstranitefny
nedostatok podmienok konania, konanie zastavil a v zmysle § 11 ods. 3, 4 a 6 zakona ¢&. 71/1992 Zb.
rozhodol o vrateni krateného sudneho poplatku navrhovatelovi. O trovach konania rozhodol sud podla
§ 146 ods. 1 pism. c/ zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej aj ,O. s. p.“), tak, ze
Ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Proti uzneseniu okresného sudu podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie navrhovatel. Uviedol,
Ze z napadnutého uznesenia okresného sudu vyplyva, ze odporca bol dia 17. 10. 2013 vymazany
z obchodného registra, a to na zaklade uznesenia Krajského sudu v Banskej bystrici, sp. zn.
27-24K/200/1997 zo dfia 15. 4. 2013, teda uznesenia, ktorym bol zruSeny konkurz a zaroven bol
zbaveny funkcie spravca konkurznej podstaty. K vymazaniu odporcu z obchodného registra vSak doslo
predCasne, pretoze odporca ako vymazana spolo¢nost aj nadalej vlastni majetok, ktory bol vyluceny z
konkurznej podstaty na navrhy spravcu konkurznej podstaty, a to opatrenim Krajského sudu v Banske;j
Bystrici €. k. 27-24K/200/97-1196 zo dna 7. 2. 2013 a ¢&. k. 27-24K/200/97-898 zo dna 21. 5. 2010.
Medzi vylu€enym majetkom bol prave majetok, ktory je predmetom uréenia vlastnickeho prava v tomto
konani. Mal za to, ze prislusny registrovy sud pochybil, ked odporcu vymazal z obchodného registra
aj napriek skutoCnosti, Zze neboli splnené podmienky na jeho vymaz, ked na meno odporcu je zapisany
majetok na LV & XXXX pre k. u. W.. Uviedol, Ze vzhladom k tomu sa bude domahat obnovenia
zapisu vymazanej spolocnosti v obchodnom registri. Na zaklade uvedeného navrhol, aby odvolaci sud



uznesenie okresného sudu zrusil a vec vratil okresnému sudu na dalSie konanie, ktory okresny sud by
nasledne konanie prerusil, a to az do pravoplatného skon&enia konania o obnovenie zapisu odporcu
do obchodného registra.

Vyjadrenie k odvolaniu podané nebolo.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, preskumal vec v rozsahu danom ustanovenim § 212 ods. 1 O. s. p., bez
nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a odvolanim napadnuté uznesenie okresného sudu
podla § 219 ods. 1 O. s. p. ako vecne spravne potvrdil.

Spobsobilost byt uastnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zakon priznava (§ 19 O. s. p.).

Podla § 18 ods. 1 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej aj ,0Z"), sposobilost mat prava
a povinnosti maju aj pravnické osoby.

Pravnickymi osobami su

a) zdruzenia fyzickych alebo pravnickych oséb
b) ucelové zdruzenia majetku

c) jednotky Uzemnej samospravy

d) iné subjekty o ktorych to ustanovuje zakon (§ 18 ods. 2 OZ).

Podla § 20a ods. 2 OZ pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri alebo v inom zakonom uréenom
registri zanika diiom vymazu z tohto registra, pokial osobitné zakony neustanovuju inak.

Podla § 68 ods. 1 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika (dalej aj ,ObZ") spolo¢nost’ zanika
ku dfiu vymazu z obchodného registra, ak tento zakon neustanovuije inak.

Podla § 103 O. s. p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci (podmienky konania).

Ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi (§ 104 ods.
1 prva veta O. s. p.).

Povinnost sudu v kazdom jednotlivom pripade skumat procesné podmienky vznika okamihom zacatia
konania a trva az do jeho pravoplatného skonéenia (§ 103 O. s. p.). Ak sud pri tomto svojom skdmani
nezisti nedostatky procesnych podmienok, nevydava Ziadne rozhodnutie o tom, Ze vSetky podmienky
konania su splnené, ale postupuje v konani i bez dalSich navrhov tak, aby vec bola €o najrychlejsie
prejednana a ukoncena (§ 100 ods. 1 O. s. p.). Ak sud pri skimani podmienok konania zisti taky
nedostatok, ktory je mozné odstranit, urobi vhodné opatrenie na jeho odstranenie, pricom v konani
méze spravidla dalej pokraCovat, avSak bez moznosti vydania rozhodnutia, ktorym sa konanie kongi.
Ak v8ak sud zisti nedostatok podmienky konania, ktory nie je mozné odstranit, alebo ak sa mu napriek
vykonaniu vhodnych opatreni nepodarilo inak odstranitelny nedostatok podmienok konania odstranit,
sud obligatérne konanie zastavi. Nedostatok spdsobilosti byt u€astnikom konania v ase zac€atia konania
je nedostatkom podmienky konania, ktory nedostatok nemozno odstranit, preto v pripade jeho zistenia
neostava konajucemu sudu ni€ iné len konanie zastavit. Tento nedostatok totiz nemozno odstranit’ podla
§43 O. s. p., pretoZe nejde o vadu podania spoc€ivajuicu v jeho nespravnosti alebo neuplnosti a do Uvahy
neprichadza ani postup podla § 92 ods. 3 O. s. p..

Spobsobilost byt u€astnikom konania ma podla § 19 O. s. p. ten, kto ma spdsobilost mat’ prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon prizndva. Zakon tu teda odkazuje na hmotné pravo a
procesnopravna subjektivita teda vo vSeobecnosti (okrem vety za bodkociarkou § 19 O. s. p.) splyva
so subjektivitou hmotnopravnou, upravenou Obgcianskym zakonnikom. Hmotnopravnu subjektivitu, a



preto aj spbsobilost byt u€astnikom konania, maju predovSetkym vSetky fyzické osoby (§ 7 ods. 1
0Z). Vznika ich narodenim, zanika smrtou pripadne vyhlasenim za mftveho. Sposobilost mat prava
a povinnosti (hmotnopravnu subjektivitu) maju i pravnické osoby. Medzi ne zaradujeme zdruZenia
fyzickych alebo pravnickych oséb (napr. obchodné spoloénosti a druzstva, ob&ianske zdruzenia a pod.),
ucelové zdruZenia majetku (nadacie a fondy), jednotky Uzemnej samospravy (napr. obce) a tiez iné
subjekty, o ktorych to ustanovuje zakon. Hmotnopravna subjektivita, a teda i spésobilost’ byt u€astnikom
konania u pravnickych osdb, ktoré sa zapisuju do obchodného registra, vznika odo dfa ucinnosti zapisu
do obchodného registra (§ 19a ods. 2 OZ) a zanika ku dfiu vymazu z obchodného registra (§ 68 ods.
1 ObZ). V prejednavanom pripade podal navrhovatel navrh na zacatie konania na okresny sud dna
14. 11. 2013, s tym, Ze v uvedenom navrhu bol ako odporca oznaceny Polnohospodarske druzstvo v
Sebechleboch v likvidacii“, t. j. subjekt, ktory sa zapisuje do obchodného registra. Okresny sud nasledne
z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Banska Bystrica, v oddiely Dr, vo vloZke 5/S zistil, Ze
odporca bol dia 17. 10. 2013 vymazany z obchodného registra, &im s poukazom na § 68 ods. 1 ObZ
zanikol, t. j. stratil tak spdsobilost na prava a povinnosti ako aj spésobilost’ byt u¢astnikom obd&ianskeho
sudneho konania. Nakolko k strate oboch spdsobilosti doSlo eSte pred za¢atim konania, okresny sud
spravne konstatoval neodstranitelny nedostatok podmienky konania, a uvedené konanie s poukazom
na § 104 ods. 1 O. s. p. zastavil. Vecna spravnost uvedeného rozhodnutia okresného sudu pritom
neméze byt dotknuta odvolacou argumentaciou navrhovatela o tom, Ze podmienky na vymaz odporcu
z obchodného registra splnené neboli pre existenciu jeho majetku, ked s poukazom na § 135 ods.
2 O. s. p. plati, Ze civilny sud pri svojom rozhodovani vychadza z rozhodnutia registrového sudu o
zaniku druzstva (jeho vymaze z obchodného registra). Civilny sud v sporovom konani tak po tom, o bol
odporca z obchodného registra rozhodnutim registrového sidu vymazany, nemoze otazku jeho pravnej
existencie alebo neexistencie posudzovat sam, ked uz o tejto otdzke bolo rozhodnuté na to prislusnym
organom, z ktorého rozhodnutia civilny sud musi vychadzat. Na druhej strane je vSak potrebné uviest,
Ze nakolko vlastnicke pravo je pravom nepremiCatelnym (§ 100 ods. 2 OZ), navrhovatefovi ni¢ nebrani,
aby v pripade uspechu jeho navrhu na obnovenie zapisu odporcu do obchodného registra, podal
voci odporcovi novy navrh na zalatie konania, ktorym sa voc&i odporcovi uréenia vlastnickeho prava k
nehnutefnostiam nachadzajicim sa v k. U. obce W., okrese S., zapisanym na LV &. XXXX, bude domahat.

Na zaklade uvedeného odvolaci sud napadnuty vyrok uznesenia okresného sudu o zastaveni konania
vratane suvisiacich vyrokov o trovach konania podla § 219 ods. 1 O. s. p. ako vecne spravne potvrdil.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako sudu odvolacieho, pomerom
hlasov 3: 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



