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Uznesenie

Okresny sud Bratislava 1l vo veci navrhovatelky: N.. I. T., S.., B.. XX. XX.XXXX, B. XX XXX/XE, X., proti
odporcom: I. Okresny Urad Bratislava, katastralny odbor, Ruzova dolina 27, Bratislava, Il. J..N..P. T, S..,
B.. XX XX.XXXX, U. XX XXX/X, X., o vydanie prikazu na zapis vlastnickeho prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov nem & pravo nanahradu trov konania.

Navrhovateflke sa v racia sudny poplatok vo vySke 9,80 € prostrednictvom Darnového Uradu
Bratislava, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom podanym na tunaj8i sud dria 09.09.2014 domahala vydania rozhodnutia,
ktorym by sud prikazal Okresnému uradu Bratislava 1l, katastralny odbor, viozit do LV XXXX
bezpodielové spoluvlastnicke pravo v podieli X/X k stavbe - zahradnej chatke, sup. €. N. XXXXX, na
parcele XXXXX/XX, vymera zastavanej plochy XX m2 manzelke P. T.. Dal$im vyrokom vloZit do katastra
vecné bremeno in rem k pozemku na LV XXXX s parc. €. XXXXX/XX spocivajuce v prave
prechodu za u€elom uzivania nehnutelnosti - zahradnej chatke vysSie uvedene;.

Uznesenim zo dha 15.10.2014 &.k. 12C/199/2014-18 sud vyzval navrhovatelku na odstranenie vad
podania. Podanim zo dfia 29.10.2014 doruéenym sudu dria 03.11.2014 navrhovatelka zobrala navrh na
zacatie konania v celom rozsahu spat a Ziadala vratit sudny poplatok.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to s€asti alebo
celkom. Ak je vzaty spat navrh celkom, sud konanie vo veci zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.
Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k

spatvzatiu navrhu skor, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.



Vzhladom na skuto¢nost, Ze navrhovatelka zobrala navrh spat’ v celom rozsahu bez uvedenia dévodu,
sud konanie zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle §146 odsek 1 pismeno ¢) Obc&ianskeho stdneho poriadku
tak, ze ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

O vrateni sudneho poplatku navrhovatelke vo vyske 9,80 € sud rozhodol v zmysle zakona o sudnych
poplatkoch.

Podla §11 odsek 3 a 4 zakona o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie. Ak sa navrh
na zacCatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov,
vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskimani rozhodnutia
organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim
veci alebo ak bolo konanie zastavené z dovodu, Ze uc€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6, 63 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Sud vratil navrhovatelke Cast zaplateného sudneho poplatku. Sud vratil ¢ast zaplateného sudneho
poplatku vo vyske 9,80 € vzhladom na to, ze s poukazom na ustanovenie § 11 odsek 4 zakona €. 71/1992
Zb. sud kratil zaplateny sudny poplatok o minimalnu sumu 6,70 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na tunajSom sude,
pisomne, dvojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



