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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Renaty
Deakovej a sudcov JUDr. Zity Nagypalovej a JUDr. Jozefa Zlochu ako €lenov senatu, v spore zalobkyne
E.. Y. W, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom M. XXXX/X, XXX XX V. V., pravne zastipenej Advokatska
kancelaria JUDr. Martina Slosiarikova s.r.o. sidlom v Banskej Bystrici, Topolova 33, 974 01, ICO: 54
830 591, proti zalovanému C.. arch. P. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. 2, XXX XX V. V., pravne
zastupeného advokatskou kancelariou Lion Law Partners, s.r.o., so sidlom Komenského 14A, 974 01
Banska Bystrica, ICO: 36 862 461, o zru$enie vecného bremena, o spatvzati odvolania Zalovaného proti
rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica ¢.k. 20C/64/2020-318 zo dna 08.09.2022, takto

rozhodol:

I. Odvolacie konanie zastavuje.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobkyni trovy odvolacieho konania v rozsahu 100% do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej inStancie o ich vySke.

odovodnenie:

1.  Odvolanim napadnutym rozsudkom okresny sud zru$il vecné bremeno dozivotného byvania a
uzivania nehnutefnosti, zapisanej na LV & XXXX, kat. uz. F., bytu & XX, nachadzajuceho sa na 6.
poschodi, vchod €. X v bytovom dome, sup. €. XXXX, na ulici M., V. V. spolu s podielom na spoloénych
Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu, na prisluSenstve o velkosti 831/72106, zriadené v prospech
Zalovaného C.. arch. P. W. Y. o zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva a o zriadeni vecného
bremena zo diia 13.09.2006, vklad ktorej bol povoleny pod €. VZ1223/2006 (prvy vyrok), Zalobkyni uloZil
povinnost’ zaplatit Zalovanému ako primeranu nahradu za zru$enie vecného bremena sumu 48.804,-
Eur v lehote do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku (druhy vyrok) a tretim vyrokom rozhodol, Ze Ziadna
zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.

2. Po doru€eni rozsudku podal Zalovany voci nemu odvolanie, ktoré zobral spat a Ziadal odvolacie
konanie zastavit, s ¢im Zalobkyha suhlasila a Ziadala priznat trovy odvolacieho konania.

3. Krajsky sud, ako sud funké&ne prislusny podla §34 C.s.p., vec preskumal bez nariadenia pojednavania
v zmysle §385 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej v texte aj ,C.s.p.”)
a odvolacie konanie v zmysle §369 ods. 3 C.s.p. zastavil.

4. Podla §369 ods.1,3 C.s.p., dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, nembze ho podat znova. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

5. Spatvzatie odvolania je procesny uUkon odvolatela (U&astnika konania, ktory podal odvolanie),
obsahom ktorého je jednoznacny, pochybnosti nevyvolavajuci prejav odvolatela, Ze rezignuje na svoj
pbvodny zamer (aby o odvolani vecne rozhodol odvolaci sud) a uz netrva na vecnom prejednani jeho



odvolania a meritérnom rozhodnuti odvolacim sidom. Podané odvolanie mozno vziat spat celkom alebo
sCasti, avSak len do tej doby, kym o odvolani nebolo odvolacim sidom rozhodnuté; suhlas druhej strany
sporu, ani suhlas sudu sa nevyzaduje. Ak odvolatel vezme odvolanie spat, odvolaci sud nema ind
moznost, ako odvolacie konanie zastavit. Strana sporu, ktora vzala u&inne odvolanie spat, nemdze svoj
procesny ukon spatvzatia zrusit.

6. V danom pripade z obsahu sudneho spisu vyplynulo, Ze po podani odvolania v priebehu odvolacieho
konania, av8ak skor, ako odvolaci sud o fiom rozhodol, Zalovany svoje odolanie zobral v plnom rozsahu
spat a Ziadal odvolacie konanie zastavit. Preto odvolaci sud odvolacie konanie podla vy3Sie citovanych
zakonnych ustanoveni zastavil.

7. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa §396 ods. 1 C.s.p. za pouzitia §255 ods.
1 C.s.p. s tym, Ze Zalobkyni priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu. O
vyske nahrady trov konania v zmysle §262 ods. 2 C.s.p. rozhodne sud prvej indtancie samostatnym
uznesenim.

8. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho siudu pomerom hlasov 3 : 0 (§393 ods. 2 druha
veta C.s.p.).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 C.s.p).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.); dovolanie

v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu
podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 C.s.p. nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o pefnaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a)ab) (§ 422 ods. 1 C.s.p.); na urenie vysky
minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby na sude prve;j
inStancie (§ 422 ods. 2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).
Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu

opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii; ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1



C.s.p.); dovolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislushom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 ods. 2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh)  (§ 428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom; dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.); povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 C.s.p.).



