Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 4T/50/2014
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. lvan Rohag
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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. lvanom Rohacom na hlavhom pojednavani konanom dfia
5. 11. 2014 takto

rozhodol:
Obzalovany:

Ki FEWJ V., R.XX. X XXXXC.K, T.D. I, B..
K.Q. XX/XX
je vinny,ze

ako rodi€ mal. T. F., R.. XX XX.XXXX aj napriek tomu, Ze im povinnost’ prispievat na vyZivu dietata
vyplyva priamo zo zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v Michalovciach sp. zn. 14 P 160/2012
zo diia 02.08.2012 bol kazdy z nich zaviazany prispievat na vyzivu mal. T. F. sumou rovnajucou sa 30 %
Zo zivotného minima na nezaopatrené maloleté dieta, od 18.09.2012 si v Ifacovciach, v Sobranciach, v
Snine a na inych miestach tdto svoju povinnost iUmyselne neplnia aj napriek tomu, Zze vzhfadom na svoje
moznosti a schopnosti by mohol kazdy z nich prispievat na vyZivu dietata po 10,- eur mesaéne na ucet
Detského domova v Snine, kde je malolety od 18.09.2012 umiestneny a tak za obdobie od 18.09.2012
do 28.03.2014 dlhuje obvinena K. Z. na ucet Detského domova v Snine sumu najmenej 190,- eur a obv.
K. F. za obdobie od 18.09.2012 do 21.02.2013 a od 23.05.2013 do 16.09.2013 sumu najmenej 100,-eur,

teda

obz. K. F. samostatne

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne zakonnu povinnost' vyZivovat iného
¢im spachal

obz. K. F. samostatne precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak.

Podla §44 Tr.zak.sud upusta odulozenia dalSieho trestu, pretoZe poklada trest ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Michalovce sp. zn. 4T/87/2013 zo dia 27. 6. 2013, v spojeni s uznesenim Krajského
sudu Kosice sp. zn. 8To/82/2013 zo dfia 16. 9. 2013, ktorym bol K. F. odsudeny na trest odnatia slobody
v trvani 8 rokov a 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréaZenia, na ochranu
spoloénosti a napravu pachatefa za dostatocny.



Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa obZalovany ako aj prokurator vzdali prava na podanie
odvolania, samosudca v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny
rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Humenné. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzZalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci, obhajca, zakonny zastupca a organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately za
mladistvého obZalovaného. Rozsudok moZno napadnut’ odvolanim len v niektorej jeho €asti alebo sa
odvolania vyslovne vzdat.



