Sud: Okresny sud Topol€any

Spisova znacka: 2T/115/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4614010267

Déatum vydania rozhodnutia: 05.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Krausova

ECLI: ECLI:SK:0STO:2014:4614010267.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any samosudkynou JUDr. Mariou Krausovou v trestnej veci obvineného U. Z. pre
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. a), pism. f), odsek 3 pism. b) Trestného zakona a iné, na
verejnom zasadnuti konanom dna 05.11.2014 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Trestného poriadku sid schvaluje dohoduo vine a treste v navrhnutom
rozsahu Okresnou prokuraturou v Topol¢anoch zo diha 30.10.2014 pod sp.zn. Pv 457/14/4406 tak, ze :

obvineny

U. Z.k , narodeny XX.XX.XXXX v V., trvale bytom V.,
prechodne bytom J., D.. R. XXX/X (bez pri-
hlasenia), ¢iasto¢ny invalidny déchodca, t.€. v I. na vykon

vazby v X., €iasto€ny invalidny déchodca, slobodny

je vinny, zZe:

1/ obvineny dna 15.04.2014, priblizne o 00,30 hod. v Topol€anoch na Ulici Jana Bottu €. 865/12,
preliezol oplotenie na dome, ktory sluzi ako pietne miesto pre vykonavanie bohosluzieb Apostolske;j
cirkvi, nasledne drevenym poriskom rozbil sklenenu vyplf na vchodovych dverach domu a cez vzniknutu
dieru vnikol dnu, potom vytlagil okno, cez ktoré preliezol do miestnosti sliZiacej na bohosluzby a z tam
nachadzajuceho sa malého pddia odcudzil basovu gitaru znacky Ibanez GSR 200 pre lavaka, manual
pre gitaru, ladi¢ku ku gitare a zaru€ny list v hodnote 324,-Eur, sluchadla znacky Philips v hodnote 60,-
Eur a ¢ast mixazneho pultu tzv. rui¢ku v hodnote 150,-Eur, ¢im poskodenému Zbor Apostolskej cirkvi
so sidlom na Ulici Jana Bottu €. 865/12 v Topol€anoch spdsobil Skodu na zariadeni domu vo vyske 30,-
Eur a Skodu na odcudzenych veciach vo vySke 534,-Eur celkom,

2/ obvineny priSiel dna 18.03.2014 o 04,58 hod. v Topol€anoch do volne pristupnych priestorov skladu
spolo¢nosti Tekoo Slovakia, s.r.o. na Ulici M. Razusa ¢&. 24, kde bez pouzitia nasilia odcudzil zo stola
volne polozeny mobilny telefon znacky Nokia C1-01 striebornej farby, IMEI: 353262051222452, ¢im
posSkodenému Tekoo Slovakia, s.r.o. spdsobil Skodu vo vyske 100,-Eur, uvedeného konania sa dopustil
napriek tomu, Ze bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch za obdobny &in postihnuty a to dha
25.01.2014 uloZenim blokovej pokuty na sumu 30,-Eur, blokom na pokutu nezaplatenu na mieste ¢. AB
14688297, za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zbierky o priestupkoch, v
zneni neskorSich predpisov a su€asne sa uvedeného skutku dopustil napriek tomu, Ze bol za taky ¢in v
predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny a to trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any sp.zn.



1T/34/2012 zo diia 18.04.2012, pravoplatného diiom 18.04.2012 pre precin kradeZe podfa § 212 ods.
2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona,

3/ obvineny diia 21.06.2014 priblizne 0 02,40 hod. v Topol¢anoch na Namesti L. Stura z neuzatvoreného
predajného stanu vzal 2 kusy prazdnych antikorovych 50-litrovych KEG sudov na vy€ap piva, ¢im
poskodenej Y. L. spdsobil Skodu vo vySke XX,-Eur, uvedeného konania sa dopustil napriek tomu,
Ze bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch za obdobny &in postihnuty a to dha 25.01.2014
uloZenim blokovej pokuty na sumu 30,-Eur, blokom na pokutu nezaplatenud na mieste €. AB 14688297
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zbierky o priestupkoch, v zneni
neskorsich predpisov,

teda:
v bode 1 rozsudku prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim a bol za obdobny

¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal taky ¢in, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 2 rozsudku prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal taky ¢in, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 3 rozsudku prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

tym spachal:

v bode 1 rozsudku precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. a), pism. f), odsek 3 pism. b) Trestného
zakona,

v bode 2 rozsudku precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pism. f), odsek 3 pism. b) Trestného zakona,

v bode 3 rozsudku precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. f) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona postupom podla § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. h),
pism. m) Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 39 odsek 2 pism. d) Trestného
zakona a podla § 41 odsek 1 Trestného zakona k uhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 12
(dvanast’) mesiacov.

Podla § 48 odsek 1, odsek 2 pism. b) Trestného zakona sa na vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému
/-\vpoétolské cirkev na Slovensku - Zbor Topol€any, so sidlom J. Bottu 12, 955 01 Topol€any,
ICO: 37862499 Skodu vo vyske 29,38 Eur.



odovodnenie:

Okresna prokuratura v Topol¢anoch podala na Okresnom sude Topol€any dna 30.10.2014 navrh na
schvalenie dohody o vine a treste v horeoznacenej trestnej veci, na skutkovom zaklade popisanom v
navrhu na schvalenie dohody o vine a treste.

Okresny sud nariadil vo veci verejné zasadnutie, na ktorom polozil obvinenému U. Z. otazky v sulade s
ustanovenim § 333 ods.3 Trestného poriadku, teda &i obvineny:
a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

b/ sdhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces

¢/ rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby

e/ rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste
f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu
g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody

j/ si uvedomuje, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie

Obvineny U. Z. na vSetky sidom polozené otazky odpovedal ,ano“.

Po preskiumani podanej dohody o vine a treste, ako aj predlozeného vySetrovacieho spisu dospel sud
k zaveru, Ze vySetrovanie nasvedCuje tomu, Ze ide o preciny, ktoré spachal obvineny U. Z., ktory sa
vyslovne priznal k spachaniu skutkov, pri¢om vykonané dékazy nasvedcuju pravdivosti jeho priznania.

Taktiez boli dodrzané procesné predpisy. Navrh dohody o vine a treste je primerany a obsahuje formalne
podmienky upravené v ustanoveni § 232 ods.7 Trestného poriadku.

S poukazom na horeuvedené sud dohodu o vine a treste schvalil, potvrdil to rozsudkom, ktory verejne
vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem

dovolania podla § 371 ods.1 pism. c) a ods. 3 Trestného poriadku.



Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.



