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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Barborou Sopkovou na verejnom zasadnuti konanom
dria 24. 01. 2023 o ziadosti odsudeného S. V., R.. XX. XX. XXXX C. Q., o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odiatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa ziadost odsudeného S. V., R.. XX. XX. XXXX C.Q., T. D.
V.K.C., V. Q., t. & v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, o podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zo dna 09. 12. 2022, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/37/2018 zo dnha 08. 04. 2018 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/37/2018 zo dfia 03. 11. 2021 a uznesenim Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn. 3Tos/136/2021 zo diia 22. 12. 2021 o neosvedCeni sa v skuSobnej dobe a nariadeni
vykonu trestu odnatia slobody v trvani 24 (dvadsiatich Styroch) mesiacov so zaradenim do Ustavu so
strednym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Ziadostou dorugenou stdu dfia 09. 12. 2022 Ziadal odsudeny o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody z rodinnych dévodov.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, kde odstdeny v si&asnosti vykonava
trest odnatia slobody, zaslal sudu hodnotenie, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny do vykonu trestu nastupil
zo slobody predvedenim diia 06. 06. 2022 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Banska Bystrica. PoCas pobytu v tomto ustave neboli v spravani, vystupovani a
plneni povinnosti zaznamenané nedostatky. Pracovne zaradeny nebol. Diia 28. 06. 2022 bol odsudeny
premiestneny na dal$i vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Banska Bystrica -
Kralova. V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny do ,B* diferenciacnej skupiny, kde
adaptacia na podmienky vykonu trestu odfiatia slobody prebehla bez nedostatkov. Spravanie a disciplina
odsudeného je na pozadovanej urovni, prikazy a pokyny personalu uUstavu plni. V dokumentacii
odsudeného bol prislusnikom zboru evidovany jeden nedostatok za neporiadok v osobnych veciach.
Do prednaskovej &innosti realizovanej pedagogickym personalom uUstavu sa odsudeny nezapojil.
Disciplinarne potrestany ¢i disciplinarnej odmeneny nebol. V ¢ase osobného volna poduva rozhlas,
sleduje televizne programy a hrava spoloenské hry. Do aktivit organizovanych v ramci kulturno -
osvetovej €innosti sa nezapaja. Volny €as v podmienkach vykonu trestu travi pasivnym spdsobom.
Dnia 27. 07. 2022 bol pracovne zaradeny na nestréZené pracovisko a dohfadom Zedko ZVT, ktoré
je zamerané na recyklaciu elektronického odpadu. Pracovnu disciplinu na pracovisku dodrziava a
pracovné postupy ma dostatone osvojené. Odsudeny je slobodny a bezdetny, kontakt udrziava s otcom
a priatelkou. Pravo na uplatnenie kontaktnej navatevy, videonavstevy, telefonovania a balikov si doposial
neuplatnil. Vztah s otcom sa javi na dobrej urovni. Resocializatna prognéza sa javi ako menej priazniva
a riziko recidivy trestnej €innosti je stredné. Odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie, preto sa neodporuca jeho Ziadosti vyhoviet.



Sud vo veci podmieneéného prepustenia ur€il termin verejného zasadnutia, na ktorom vykonal
dokazovanie precitanim listinnych dokazov a vypoc&ul aj odsudeného formou videokonferencie, s ¢im
odsudeny vyslovne vyjadril svoj suhlas pred jeho vysluchom na verejnom zasadnuti.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanej Ziadosti. Z doterajSieho trestu sa poucil, bol pre
neho dostacujucim. Ma chorého otca, chcel by byt pri fiom, pri svojej mame a rodine. Chcel by im
pomahat a sa zamestnat. Zamestnat by sa mohol u pana E. S. v okrese Luenec na dohodu. Ide o
osobu, ktora pomaha aj jeho otcovi. Bude si plnit svoje povinnosti, spolupracovat so sudmi.

Prokurator navrhol Ziadost odsudeného zamietnut, pretoZze u odsudeného nie su splnené materialne
podmienky. Poukazal na zaver hodnotenia Ustavu, ktory je negativny a podporne aj po€etnost zaznamov.
Odsudeny bol podmienecne prepusteny, avSak aj ked sa v skiudobnej doby osveddil, nasledne bol
sudom osemkrat potrestany pre majetkovu trestnu €innost. Bol mu uloZzeny aj podmienecny trest, no
bol zmeneny na nepodmieneény.

Zastupca ustavu na vykon trestu odfatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia doSlo k
jednej pozitivnej zmene, kedy bol disciplinarne odmeneny pochvalou za vzorné plnenie s pracovnych
povinnosti Napriek tomu na zaveroch hodnotenia trva.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZzenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny aktualne vykonava trest odnatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 0T/37/2018 zo dna 08. 04. 2018 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Zvolen sp. zn.
0T/37/2018 zo diia 03. 11. 2021 a uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3Tos/136/2021
zo dfia 22. 12. 2021 o neosvedceni sa v skudobnej dobe a nariadeni vykonu trestu odnatia slobody v
trvani 24 (dvadsiatich Styroch) mesiacov so zaradenim do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

V odpise registra trestov ma odsudeny evidovanych desat’ odsudeni prevazne za majetkovu trestnu
¢innost, v jednom pripade za trestny €in lupeze. Prvykrat bol potrestany, ked mal 20 rokov a to hned
dvakrat. Pri tretom odsudeni mu bol uloZzeny podmieneény trest, ktorého vykon bol ale neskér nariadeny.
Z vykonu trestu odnatia slobody bol podmieneéne prepusteny a v skiSobnej dobe sa aj osveddil,
no v pachani trestnej Cinnosti pokracoval. Dopustil sa trestného &inu lupeze, ktory trest vykonal ako
nepodmienecény. Po jeho vykonani spachal trestny &in kradeze, pri€om mu bol ulozeny podmienecny
trest (trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/37/2018). Podmienky skuSobnej doby vSak
evidentne nesplnil a neviedol riadny Zivot, v désledku €oho mu bol nariadeny vykon trestu, pretoze sa v
skuSobnej dobe neosvedCil. Bol totiZ trikrat sidom potrestany za majetkovu trestnu €innost.



Okrem toho bol trinastkrat priestupkovo postihnuty, kedy ako chodec porusil pravidla cestnej premavky,
v jednom pripade aj v dosledku pozitia alkoholickych napojov. Okrem toho spachal aj priestupky proti
majetku, znecistoval verejné priestranstvo, trikrat jazdil pod vplyvom alkoholu. Uvedenych protipravnych
konani sa dopustal aj po€as plynutia skudobnych déb.

Pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odrfiatia slobody sa vyZaduje predovSetkym poZiadavka
pozitivhej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktord musi vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, mozZnosti jeho ndpravy
a osobnych pomerov s prihliadnutim na Gcel trestu.

K prvej podmienke na podmienecné prepustenie sud konstatuje, Ze tato je splnena, kedZe odsudeny uz
vykonal polovicu trestu potrebnu pre podmienecné prepustenie.

Z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze odsudeny vo vykone trestu odfiatia slobody len €iastoCne preukéazal
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a aj napriek uloZeniu disciplinarnej odmeny sa
neodporuca ho prepustit. Tym nie je naplnena druha podmienka.

Ani tretia podmienka na podmieneéné prepustenie u odsudeného nie je naplnena. V zaveroch
hodnotenie Ustavu tento konstatoval, Ze riziko socialneho zlyhania odsideného je stredné. Rovnako
z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnej Cinnosti.
Odsudenému boli opakovane ukladané podmienecéné tresty odriatia slobody, ktoré boli aj premenené na
nepodmienec¢né, a po ich vykone sa znova dopustal trestnej ¢innosti, z Eoho vyplyva, Ze predchadzajuce
odsudenia a aj samotny vykon nepodmienecného trestu odnatia slobody mu nebol dostatoénym
ponaucenim. Navyse k svojej trestnej ¢innosti nema ani kriticky, ani negativny posto;.

Snazil sa sud presvedCit, ze rodina je pre neho v8etkym a kvdli nim sa chce vratit domov, no
nespecifikoval, ako dospel k zmene svojho postoja. Rodinu mal odsudeny k dispozicii od svojho
narodenia. Ani jedna etapa Zivota a rodinné zazemie mu nebranilo v tom, Ze sa dopustal trestnej
Cinnosti. Spachal pri tom aj zavaznu trestna Cinnost. Pachal opakovane majetkovu trestnu &innost,
zrejme motivovanu finan€nym i majetkovym ziskom. NereSpektuje ani beZzné spoloenské normy, kedy
sa dopusta priestupkov.

Z uvedeného sud nemal za preukazané, Ze rodina je pre odsudeného takou silnou motivaciou, aby sa
zmenil. Naviac, ani motivacia pracovat nebola preukdzana, pretoze odsudeny identifikoval neznamu
osobu, ktord by ho mohla zamestnat na dohodu, no bez uvedenia druhu &innosti, ktoru by vykonaval.

Ani vo vykone trestu odfiatia slobody nie je aktivny, naopak je pasivny, nezapdja sa nezapaja sa do
prednaskovej €innosti &i kultirno - osvetovej €innosti. Nezaujima sa o predchadzanie trestnej €innosti,
neuviedol Ziadny dévod, ktory by preukazoval, Ze sa jeho postoj k trestnej €innosti zmenil, resp. Ze by
si uvedomil nepriaznivé dosledky doterajsej trestnej €innosti. Bol evidovany jeden negativny poznatok,
naproti tomu bola mu udelend jen jedna disciplinarna odmena, aj to az dfia 28. 12. 2022.

Po vykonani dokazovania teda vyplynulo, Ze existuje znacna obava, Zze pred€asné ukonCenie, resp.
prerusenie vykonu trestu by mal za nasledok nenaplnenie Ulelu trestu tak, ako to predpoklada zakon
a prevychovna funkcia trestu by bola vaZzne narusena. Kriminalna minulost odsudeného a pocetnost
trestnej Cinnosti, zakladaju tiez dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny po podmieneénom prepusteni
mohol dopustit' dalSej protipravnej ¢innosti.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1. US 36/2022 zo
dnia 24. 05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia
Zivota v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajicu kriminalnu minulost,
avSak v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost odsudeného prihliadnut. Napriek pomerne
mladému veku ma odsudeny v registri trestov desat zaznamov, pri€om za prvu trestna innost' bol
odsudeny v roku 2009 ako dvadsatroCny. K pachaniu trestnej €innosti sa teda opakovane vracia a aj
vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej trestnej Cinnosti je dévodny predpoklad, Ze by
tomu tak bolo i v pripade podmiene¢ného prepustenia na slobodu.



Odsudeny ma pravo Ziadat o podmiene¢né prepustenie, avSak na podmiene¢né prepustenie nema
narok. Podmiene¢né prepustenie predstavuje vynimoénu vyhodu pre odsudeného, ktory za splnenia
podmienok zvy3ok trestu nemusi vykonat v Ustave. Podmieneéné prepustenie nie je pravidlom.
Odsudeny musi spifiat’ vSetky tri vy$sie uvedené podmienky na to, aby sud rozhodol v jeho prospech
a podmieneéne ho prepustil z vykonu trestu odiatia slobody. Vzhfadom na uvedené, i napriek tomu,
Ze odsudeny spifia formalnu podmienku (vykonanie potrebnej &asti z vymery trestu) pre podmiene¢né
prepustenie, k naplneniu druhej ani tretej podmienky u odsudeného nedoslo, kedZe prevychovny ucel
trestu sa u odstideného celkom nenapina a s prihliadnutim na jeho predchadzajicu kriminalnu minulost
nie je mozné oCakavat, Ze po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny Zivot.

Sud povazuje vykonanie trestu odfatia slobody odsudenym v celej jeho vymere za odévodnené z

hladiska dosiahnutia ucelu trestu, a preto navrh odsideného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do troch pracovnych dni od vyhlasenia
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny uc&inok.



