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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v pravnej veci navrhovatefa: W.. W. J., trvale bytom XXX XX E. Y.
XXX, t.€. J. Q. Q. X, XXX, XXXXX B. Q., S., proti odporcovi: Mgr. Klaudia Boorova Dzurikova, so sidlom
957 01 Banovce nad Bebravou, Andreja Hlinku €. 21, o nahradu Skody a iné, takto

rozhodol:

I. Sud podanie navrhovatela oznagené ako "Zaloba za neopravnené vymahanie pohladavok" zo dia
12.09.2014, doruc¢ené Okresnému sidu Banovce nad Bebravou 19.09.2014, doplnené podanim zo dfia
13.10.2014, dorucené tunajSiemu sudu dfia 20.10.2014, odmieta.

Il. Ziaden z uéastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Okresnému sudu Banovce nad Bebravou bolo drfia 19.09.2014 doru€ené podanie navrhovatela
oznadené ako "Zaloba za neopravnené vymahanie pohladavok" zo dfia 12.09.2014. Toto podanie
navrhovatela bolo neurgité, nezrozumitelné a nespifialo zakonné naleZitosti uvedené v § 42 ods. 3 a §
79 ods. 1 a 2 Obcianskeho sudneho poriadku pre navrh na zacatie konania, a preto ho sud uznesenim
€. k. 6C/131/2014-11 zo dha 22.09.2014 vyzval, aby svoje podanie v lehote 10 dni od dorucenia tohto
uznesenia doplnil o nalezitosti riadneho navrhu, a to konkrétne, aby riadne oznacil u¢astnika konania na
strane navrhovatela a uviedol presnu adresu stiéasného bydliska v S., datum narodenia a idaj o $tatnom
obdianstve, pripadne svoj e-mailovy kontakt, aby opravil resp. doplnil petit navrhu tak, aby bolo z neho
zrejmé ¢oho sa domaha a aby bol petit navrhu v pripade jeho uspechu v konani vykonatelny a zaroveri
ho sud vyzval, aby osvedcil ddovodnost’ naroku - z akych narokov petit Zaloby pozostava a jednotlivé
naroky odévodnil - uviedol pravny dévod ich uplatnenia. Sud v uvedenom uzneseni zaroven uviedol,
ze ak ucastnik v lehote stanovenej lehote podanie neopravi alebo nedoplini a pre uvedeny nedostatok
nemozno v konani pokracovat, sid odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom
na zacatie konania.

Dfia 20.10.2014 bolo tunajSiemu sudu dorugené podanie navrhovatela oznadené ako "Zaloba za
neopravnené vymahanie pohladavok" zo dria 13.10.2014. Navrhovatel svoje podanie v €asti opravil a
doplnil. Navrhovatel v zmysle uznesenia Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6C/131/2014-11
zo dna 22.09.2014 riadne oznadcil u€astnika konania na strane navrhovatela - uviedol presnu adresu
suéasného bydliska v S., datum narodenia a Udaj o $tatnom obgianstve aj e-mailovy kontakt, avéak
svoje podanie nedostatone opravil a doplnil v dalSich €astiach. Navrhovatel svoje podanie neopravil a
nedoplnil v zmysle uznesenia €. k. 6C/131/2014-11 zo dha 22.09.2014 v Casti petitu navrhu tak, aby bolo
z neho zrejmé €oho sa domaha a aby bol petit navrhu v pripade jeho uspechu v konani vykonatefny a
v Casti osved&enia dévodnosti naroku - z akych narokov petit Zaloby pozostava a v ¢asti odévodnenia
jednotlivych narokov - uvedenia pravneho dévodu ich uplatnenia. Podanie navrhovatela teda stale nema
nalezitosti riadneho navrhu na zacatie konania.



Navrh na zacatie konania musi obsahovat naleZitosti uvedené v § 42 ods. 3 a v § 79 ods. 1 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku.

Podla § 42 ods. 3 Obgcianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje
dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poétom rovnopisov
a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami,
ak je to potrebné. Ak ucCastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi kdpie na
jeho trovy.

Podla § 79 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, Konanie sa zacina na navrh. Navrh ma okrem
vSeobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a
telefonicky kontakt, bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o $tathom obcianstve, pravdivé
opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie dékazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z
neho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel doméha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat
nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani¢na
osoba, k navrhu musi byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na osoba
zapisana. Ak je ucastnikom fyzicka osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom §tat, navrh musi obsahovat oznacenie
Statu a oznacenie prislusného Statneho organu, ktory bude za Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych
pravnych vztahov medzi zalobcom a zalovanym (§ 90), nazyva sa Zalobou. Navrhovatel je povinny k
navrhu pripojit listinné dékazy, na ktoré sa odvolava, okrem tych, ktoré neméze pripojit bez svojej viny.

Podla § 43 ods. 1 az 3 Obcdianskeho sudneho poriadku, sudca alebo povereny zamestnanec sudu
uznesenim vyzve U€astnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitefné podanie doplnil alebo opravil
v lehote, ktoru ur€i, ktora nemoze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo
doplnenie vykonat. Ak ide o podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie
konania, odoSle sud uznesenie do 60 dni od doru€enia takéhoto podania. Ak u€astnik v lehote podla
odseku 1 podanie neopravi alebo nedopini a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat,
sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo
podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskér
do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu mdze podla § 210a rozhodnut' sud, ktory ho vydal. Na iné podanie, ktoré podla svojho
obsahu nespifia nalezitosti navrhu na zagatie konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud
neprihliada.

Navrhovatel neodstranil vSetky nedostatky svojho podania, tak ako ho sud vyzval vo vyroku uznesenia
€. k. 6C/131/2014-11 zo dha 22.09.2014. Nakolko podanie navrhovatela, ktoré by podla svojho obsahu
mohlo byt navrhom na zacatie konania, stale nema nalezitosti riadneho navrhu na zacatie konania tak,
ako to pozaduju ustanovenia § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku a pre uvedeny
nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud v zmysle § 43 ods. 2 Ob¢ianskeho sidneho poriadku
podanie navrhovatela odmietol.

O trovach konania rozhodol sud analogicky v zmysle § 146 ods. 1. pism. c) Obcianskeho sudneho
poriadku, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku,
ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je m o Zn é podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny
sud Banovce nad Bebravou.



Odvolanie musi mat néleZitosti podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt
zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a podla § 205 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku (musi sa v fiom tiez uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku proti rozhodnutiu sidneho uUradnika alebo
justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal
sudny uradnik alebo justicny €akatel, méZze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie
sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupfa; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote oprdvnenou osobou smeruje
proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného ¢akatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta
(§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Ak bude podanie riadne doplnené alebo opravené v celom rozsahu najneskér do uplynutia lehoty na
podanie odvolania proti tomuto uzneseniu, o odvolani proti tomuto uzneseniu mdze podla § 210a
Obcianskeho sudneho poriadku rozhodnut sud, ktory ho vydal.



