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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazich na hlavnom pojednavani konanom
04.11.2014takto

rozhodol:

obzalovany
J. K.M. P. T. M., nar. XX.XX.XXXX E. C., trvale bytom E., A.. T. C.. XXXX/X,
okres C. (adresa na doru€ovanie pisomnosti), nezamestnany,

uznava sa za vinného, Ze

dna 08.11.2013 v rannych hodinach odcudzil zo strechy nezabezpecfenej budovy byvalej Keramiky ,
nachadzajucej sa v areali byvalého RuShovodi¢ového depa Vrutky, streSna krytinu (vinity plech o
rozmeroch 1m x 2m) o celkovej hmotnosti 220 kg, ktoré nasledne odpredal v zberni
druhotnych surovin na D. A., u W.. C. C.O. E. C. X na svoje meno, za ¢o dostal celkove 38,72 €, ktoré
minul pre viastnu potrebu, ¢im spdsobil majitefovi objektu spolo¢nosti E. D., s. r. 0., C. L.C. XX/XX, XXX
XX Z.,1C0: 36 360 741, $kodu v sume 38,72 €,

obvineny sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, Ze bol za obdobny ¢&in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a to dfia 09.04.2013 blokovou pokutou - &. pokl.
bloku S. XXXXXXXXX, vydanym prislusnikom OO PZ Vrutky za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 Zak. €. 372/1990 Zb. - za ¢o mu bola ulozena pokuta 30 €,

a uvedeného konania sa pustil aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Martin z 19.08.2013,
sp. zn. 3T/86/2013, pravoplatnym 19.08.2013, uznany za vinného zo spachania precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak., ktorého vyrok o treste bol zruseny a trestnym rozkazom Okresného
sudu Martin z 25.10.2013, sp. zn. 13T/130/2013, pravoplatnym 13.11.2013, uznany za vinného v bode
1/ a 2/ zo spachania pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak., ktory zrusil
vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Martin z 19.08.2013, sp. zn. 3T/86/2013,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a taky ¢€in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 44 Tr. zak. sud up uSta odulozenia suhrnného trestu obzalovanému J. K. podfa § 42 Tr. zak.,
lebo poklada trest odnatia slobody vo vymere 10 /desat/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon



trestu so strednym stupriom straZenia, uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo dfia 13.
10. 2014, sp. zn. 2T/65/2014, pravoplatny u obzalovaného J. K. 28. 10. 2014 na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud u kla d & obzalovanému povinnost nahradit poSkodenej spoloénosti
E.D., s.r. 0., C. L. XX/XX, Z. XXX XX, ICO : 36 360 741, $kodu v sume 38,72 € / slovom tridsatosem
Eur aj sedemdesiatdva Eurocentov /.

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudca tunajSieho sudu vyhotovil zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a
obzalovany vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom

sude v Martine do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )
Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbdze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktord sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



