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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci vedenej proti obvinenej R. Z., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom U. Z.
€. XX, pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na §
138 pism. h) Tr. zakona, samosudkynou JUDr. Evou Téthovou v Tren&ine dria 04.11.2014 takto

rozhodol:

Podla § 174 ods. 1 Tr. poriadku s poukazom na § 357 Tr. poriadku sud opravuje prvopis trestného
rozkazu Okresného sudu Trencin €. k. 3T 85/2014-127 zo dna 29.09.2014 a jeho rovnopisov, a to vo
vyroku o nahrade skody, ktory ma spravne zniet :

,Podla § 287 ods. 1, ods. 2 Tr. poriadku je obvinena povinna nahradit poSkodenej zdravotnej poistovni,
a.s. Dovera, Einsteinova 25, Bratislava Skodu vo vySke 1425,24 eur.”

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin €. k. 3T 85/2014-127 zo dfia 29.09.2014 bola obvinena R.
Z. uznana vinnou zo spachania precinu ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona
s poukazom na § 138 pism. h) Tr. zakona, za €o jej bol uloZeny penazny trest vo vyske 300 (tristo) eurav
pripade umyselného zmarenia jeho vykonu nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka.
Sucasne bol obvinenej ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 18
(osemnast) mesiacov. Taktiez bolo rozhodnuté o naroku na nadhradu Skody poskodenej spolo€nosti.

Pri vyhotoveni predmetného trestného rozkazu sa v8ak vyskytla pisarska chyba, a to vo vyroku o nahrade
Skody, ked’ sa opomenula uviest vySka Skody, ktoru je obvinena povinna uhradit. Z pripravného konania
vyplynulo, Ze si poSkodena zdravotna poistoviia Dovera uplatnila Skodu vo vySke 1425,24 eur.

Podla § 174 ods. 1 Tr. poriadku predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit
pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch,
tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit
aj sud vysSieho stupna

Podla § 174 ods. 2 Tr. poriadku rovnopis uznesenia o oprave sa doruéi vSetkym osobam, ktorym bol
doru€eny rovnopis rozsudku.

Podla § 174 ods. 4 Tr. poriadku po pravoplatnosti uznesenia o oprave sa uznesenie o oprave stava
sucastou pévodného rozsudku, ¢o sa uvedie pri vyzna&eni pravoplatnosti uznesenia.

Podla § 175 Tr. poriadku ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku podstatne
dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknutej opravenym
vyrokom lehota na odvolanie od doruéenia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti uzneseniu o
oprave podana staznost, od doru€enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom priamo
dotknutu poudit.



Podla § 357 Tr. poriadku na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane vztahuju
ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Vzhladom k tejto skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia. Podla § 174 ods. 4 Tr. poriadku po pravoplatnosti tohto uznesenia o oprave sa toto stava
sucastou pévodného trestného rozkazu, €o sa uvedie pri vyznaleni pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dna
jeho oznamenia (dorucenia) prostrednictvom Okresného sudu Trengin
na Krajsky sud v Tren€ine. Podana staZznost ma odkladny uc&inok.

KedZe sa oprava vyhotovenia prvopisu trestného rozkazu a jeho
rovnopisov podstatne dotkla obsahu vyroku o ndhrade Skody,
tak plynie podla § 175 ods. 5 Tr. poriadku per analogiam
prokuratorovi a osobe priamo dotknutej ( obvinena, poskodeny )
opatovne lehota na podanie odporu proti vyroku o nahrade 8kody od
dorucenia tohto uznesenia o oprave.



