Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 2C/240/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7614212854

Déatum vydania rozhodnutia: 03.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viera Dubovinska

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2014:7614212854.2
Rozhodnutie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudkyna JUDr. Viera Dubovinska, v pravnej veci zalobcu, Allianz
- Slovenska poistoviia, a.s., ICO: 00151700, Dostojevského rad 4, Bratislava, proti Zalovanému, M. S.
C., T.. XXX XXXX, T. H. N. XXX/X, G., zast. opatrovnic¢kou, Helenou Kotradyovou, sudnou tajomnickou
Okresného sudu SpiSska Nova Ves, o zaplatenie 185,57 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je p o vin ny zaplatit Zalobcovi sumu 185,57 eur s 8,75% Urokom z omeskania roéne zo
sumy 185,57 eur od 3. 1. 2013 do zaplatenia a trovy konania vo vyske 16,50 eur a to vSetko do troch dni
odo dna pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanym navrhom domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 185,57 eur s Urokom z
omeskania vo vySke 9 % rocne z istiny od 3.1.2013 do zaplatenia a nahrady trov konania titulom
poistného, na ktoré ma narok podfla § 803 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika do zaniku poistenia.

Uviedol, Ze uc€astnici konania uzavreli dha 2.3.2011 poistnd zmluvu &. 8018511962 so zaliatkom
poistenia diia 2.3.2011. Poistna zmluva bola uzatvorena na dobu neurcitu a poistnym obdobim bol jeden
rok. Zalovany neuhradil poistné za obdobie od 2.6.2012.

Na navrh Zalobcu bol pod sp. zn. 2Ro/267/2014-11, diia 1.8.2014 vydany platobny rozkaz, ktorym sud
navrhu Zalobcu vyhovel. Uznesenim sp. zn. 2C 84/2012-31, zo dha 3.11.2014 bol tento platobny rozkaz
zruSeny podla § 173 ods. 2 O.s.p. pre nemoznost’ doruenia Zalovanému.

Sud zistoval miesto pobytu zalovaného a prostrednictvom Obecnej policie Smizany zistil, ze Zalovany
nema bydlisko na adrese G., O.. N. C.. X, dom bol predany v roku 2011, v Registri obyvatelov zadanym
podmienkam nevyhovuje ziaden zaznam. Zalovany by sa mal udajne zdrziavat' v Taliansku.

Preto sud na ochranu prav Zalovanému v konani ustanovil opatrovnika podla § 29 ods. 2 O.s.p. v osobe
Heleny Kotradyovej, sudnej tajomni¢ky Okresného sudu SpiSska Nova Ves.

Zalobca sa z neUdasti na pojednavani pisomne ospravedinil, suhlasil, aby sud konal v jeho
nepritomnosti. Pojednavania sa neustanovil opatrovnik, doruéenie bolo riadne vykazané, preto sud
postupoval podla § 101 ods. 2 O.s.p. a konal v nepritomnosti zalobcu a opatrovnika.

Sud vykonal dokazovanie, oboznamil sa listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav:



Zalobca uzavrel so Zalovanym dfia 2.3.2011 poistnd zmluvu & XXXXXXXXXX - povinné zmluvné
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, so zaciatkom poistenia
dnia 2.3.2011. Poistna zmluva bola uzatvorena na dobu neur€iti a poistnym obdobim bol jeden rok.
Ro¢ny predpis poistného bol vo vyske 300,13 eur, s dohodnutym Stvrt’ ro€nym splatkovym poistenim
vo 75,03 eur.

Zalovany neuhradil poistné za obdobie od 2.6.2012. Nakolko Zalovany neuhradil poistné ani v mesacénej
lehote odo dha splatnosti poslednej splatky v danom poistnom obdobi, poistna zmluva zanikla v
zmysle § 9 ods. 4 zakona €. 381/2001 Z.z. uplynutim mesacnej lehoty odo dna splatnosti poslednej
splatky poistného v danom poistnom obdobi. Poistna zmluva zanikla 2.1.2013. V zmysle § 803 ods.
1 Obcianskeho zakonnika ma poistovatel narok na poistné az do zaniku poistnej zmluvy. DIzna suma
vo vySke 185,57 eur predstavuje doteraz neuhradenu pomernu €ast roéného poistného za obdobie od
2.6.2012 do zaniku poistnej zmluvy dnha 2.1.2013 s alikvotnou dennou vySkou poistného 0,8222739 eur.

Zalovany poistenie podla vypisu z G&tu zo zmluvy riadne neplatil a tak poistna zmluva v zmysle §
801 ods. 2 Obgianskeho zakonnika zanikla k 2.1.2013 pre neplatenie poistného. VySka neuhradeného
poistného k tomuto dfu predstavuje sumu 185,57 eur.

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ten kto s poistovatelom uzavrel poistni zmluvu, je povinny
platit poistné, a to za dohodnuté obdobie (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 803 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla § 8 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z.z. poistné pri poisteni zodpovednosti podla tohto zakona
sa stanovuje vo vyske zabezpecCujucej splnitelnost v8etkych zavazkov poistovatefa vyplyvajucich z
poistenia zodpovednosti vratane tvorby rezerv podla osobitného predpisu.

Podla § 9 ods. 4 zakona &. 381/2001 Z.z. poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve
dohodnuta dlhsia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim
tejto doby.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazov,
ako aj na z&klade skutoénosti, ktoré medzi u€astnikmi neboli sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zavazné pochybnosti.

Podla § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omesSkania ustanovuje nariadenie
vlady €. 87/1995 Z.z. a je 0 8% bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Zakladna urokova sadzba ECB bola v ¢ase
omeskania diznika 0,75% , pricom vy8ka urokov z omeskania je 0,75% + 8% = 8,75%.

V konani mal sud preukazane, Ze poistenie, ktoré vzniklo so zaCiatkom datumu poistenia 2.3.2011 na
zaklade poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX zaniklo pre neplatenie poistného k 2.1.2013 a teda v zmysle
§ 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ma zalobca pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia, v
tomto pripade 185,57 eur. Preukazatelne zalovany sa dostal do omeSkania s pefiaznym plnenim, preto
nasledujucim diiom po zaniku poistenia tj. 3.1.2013 bol zaviazany i k znaSaniu Urokov z omeskania do
zaplatenia istiny.



O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. a Zalobcovi, ktory mal v konani uspech
priznal pInd nahradu trov konania spojenych s branenim prava vo vyske 16,50 eur, ktoré pozostavaju
zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu na zacatie konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v KoSiciach, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie VO Veci,

¢) sud prvého stupnia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté
dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupiia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo

iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na

vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/95Zb., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.



