Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 14Co0/1009/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6411205047

Déatum vydania rozhodnutia: 03.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Podhorova

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2014:6411205047.2
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v pravnej veci navrhovatelky: O. A., narodena XX. XX.XXXX, bytom XXX
XX A. €. XXX, zastupena splnomocnenou Advokatskou kancelariou JUDr. Peter Rybér, s.r.o., so sidlom
040 01 Kosice, Kuzmanyho 29, ICO: 47 234 466, proti odporcovi : GE Money, a.s., so sidlom 811 09
Bratislava, Bottova ¢&. 7, ICO: 17 324 220, o vydanie bezdévodného obohatenia, vo veci Okresného stdu
Ziar nad Hronom &islo konania 5C/126/2011, o oprave rozsudku Krajského sidu v Banskej Bystrici &.
k. 14C0/1009/2014-236 zo dna 23. 09. 2014, takto

rozhodol:

Krajsky suid o prav uje nespravne oznaCenie rozhodnutia Krajského sidu v Banskej Bystrici
¢.k. 14C0/1009/2014-236 zo dha 23. septembra 2014, oznaCeného ako ,Uznesenie” tak, ze spravne
oznalenie rozhodnutia Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 14C0/1009/2014-236 zo dha 23.
septembra 2014 je:

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud suCasne opravuje nespravne oznacenie formy rozhodnutia obsiahnuté v pouceni
rozhodnutia Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 14Co0/1009/2014-236 zo dfia 23. septembra 2014,
ktoré spravne znie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Vo zvysnej Casti zostava rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 14Co0/1009/2014-236 zo dna
23. septembra 2014 nedotknuty.

odovodnenie:

Predmetnym rozhodnutim krajsky sud rozhodol o odvolani smerujticemu voci rozsudku Okresného stdu
Ziar nad Hronom €. k. 5C/126/2011-213 zo drfia 05.05.2014, pri€¢om napadnuty rozsudok prvostupriového
sudu ako vecne spravny potvrdil. Krajsky sud rozsudok verejne vyhlasil dha 23. 09. 2014.



Podla ustanovenia § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani
a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
ucastnikom. Pritom mdZze odlozit vykonatelnost rozsudku na &as, kym opravné uznesenie nenadobudne
pravoplatnost.

Opravit’ rozhodnutie sudu postupom upravenym v ustanoveni § 164 O.s.p. je mozné len v pripade ,
ze ide o chyby v pisani a pocCitani a dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti obsiahnuté
v rozsudku, pricom zrejmost takejto nespravnosti vyplyva najma z porovnania vyroku rozsudku s jeho
oddvodnenim, pripadne aj z inych suvislosti vyplyvajucich zo spisového materialu a priebehu konania.

Odvolaci sud zistil nespravnost oznacenia rozhodnutia krajského sudu, v ktorom pred zahlavim bolo
nespravne uvedené oznacenie ,Uznesenie”, pricom spravne oznalenie predmetného rozhodnutia je
»,Rozsudok v mene Slovenskej republiky” spolu so Statnym znakom Slovenskej republiky umiestnenym
pred oznacenim rozhodnutia, a to vzhladom na ustanovenie § 223 O.s.p. Krajsky sud napadnuty
rozsudok Okresného stdu Ziar nad Hronom &.k. 5C/126/2011-213 zo dia 05.05.2014 ako vecne
spravny potvrdil, prifom z obsahu spisu je zrejmé, Ze pri rozhodovani bol dodrzany postup v sulade s
ustanoveniami § 156 ods. 1 a 3 O.s.p., t.j. krajsky sud rozsudok vyhlasil verejne bez nariadenia ustneho
pojednavania za splnenia predchadzajucej povinnosti oznamenia verejného vyhlasenia rozsudku dha
23.09.2014 o 08.30 hod. v konkrétnej pojednavacej miestnosti Krajského sudu v Banskej Bystrici.
Koncept rozhodnutia odvolacieho sudu bol spravne oznaceny ako Rozsudok v mene Slovenske;j
republiky, avSak nasledne pri pisomnom vyhotoveni prvopisu a rovnopisov rozsudku doslo k pochybeniu
a rozhodnutie odvolacieho sudu bolo nespravne oznacené ako ,Uznesenie”, pricom aj poucenie bolo
koncipované vo vztahu k tejto forme rozhodovania sudu. Obe tieto pochybenia obsiahnuté v pisomnom
vyhotoveni sudneho rozhodnutia je vzhladom na obsah spisu, s poukazom na predchadzajuci procesny
postup odvolacieho sudu v sulade s ustanovenim § 156 ods. 3 O.s.p. a vyhlasenie rozsudku odvolacim
sudom, celkom zjavne a jednoznaéne mozZné povaZovat za zrejmé chyby vzniknuté pri vyhotovovani
pisomného vyhotovenia rozhodnutia odvolacieho sudu a nasledne zisteny nedostatok, respektive
nespravnost oznacenia rozhodnutia odvolacieho sudu pred zahlavim a v pou€eni rozhodnutia odstranit
opravnym uznesenim. Preto odvolaci sud podla ustanovenia § 164 O.s.p. rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



