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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Daniely Mitterpdkovej a sudcov
JUDr. Karola Kuceru a JUDr. Martina Michalanského, v trestnej veci proti obZzalovanému ml. V. S. pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/ Tr. zak. a iné, o odvolani poSkodenej proti rozsudku
Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 3T/229/2013 zo dna 11. 12. 2013 na verejnom zasadnuti
konanom v KoSiciach dfia 3. novembra 2014 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. za mi e t a odvolanie poSkodenej U. V..
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves napadnutym rozsudkom uznal obZalovaného ml. Patrika S. vinnym
z pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, f/ Tr. zak. s€asti v spolupachatelstve
podla § 20 Tr. zak. a s€asti v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr. zak. a z pokracovacieho predinu
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. s€asti v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak.
ktorého sa mal dopustit’ tak, ze

v bode 1/

dria 10. aprila 2013 v dopoludiajsich hodinach, na ul. Gerlachovskej v Levodi voSiel do dvora rodinného
domu €. 8, k vchodovym dveram domu, na ktorych povytrhaval liSty v obvode stredového okienka, vybral
sklenenu napln a vnikol do domu, kde odcudzil 2 ks orieSkovych ¢okolad, 3 ks mlie¢nych ¢okolad, 3 ks
jednolitrovej ffaSe becherovky, 3 ks jednolitrovej flade Vodky Nicolaus, 1 ks jednolitrovej ffaSe Slivovice,
1 ks sedemdecovej flase Whisky, 2 ks jednolitrovej flaSe Rumu, X ks sedemdecovej ffaSe X.B.C. J.a X
plech na pecenie, ¢im pre poSkodenu U. V. spbsobil odcudzenim veci skodu 150,40 eur a poSkodenim
vchodovych dveri Skodu 30 eur,

v bode 2/

dna 22. aprila 2013 v Levodi, na ul. Gerlachovskej 1183/11, v byte Y. S., bez vedomia a sthlasu majitelky
Y. S. zobral bankomatovu kartu VUB Banky k uctu €. 2375128851/0200 a neopravnene ju pouzil na
vyber hotovosti v sume 30 eur z bankomatu VUB Banky na ulici Popradskej v Levodi,

v bode 3/

diia 29. aprila 2013 asi o 23.00 hod. na ul. Francisciho €. 45 v Levoc€i, po spoloCnej dohode v
obZalovanymi J. Z. aY. Z. prisli do zadnej asti objektu Texon, v umysle vykonat vidmanie do potravin
Diskont, kde prinesenym kladivom vypacili po obvode a v oblasti zamku uzamknuté zadné dvere
predajne a ked po ich vypaceni zistili, Ze za dverami je murovand stena, ktora im branila vo vniknuti do
predajne, z miesta &inu odisli a poSkodenim vchodovych dveri spdsobili pre Q. P. Skodu 160 eur,

v bode 4/
dna 2. maja 2013 asi 0 23.00 hod., na ul. Zdiarskej v Levogi prisiel po vzajomnej dohode s obZalovanym
J. Z. k rodinnému domu &. 7, kde prinesenou kovovou ty&ou rozbili sklenenu vyplfi plastového okna



garaze a nasledne sa vratili pre obZalovaného Y. Z., s ktorym opatovne prisli k domu, kde Y. Z. zostal
vonku davat’ pozor a obzZalovani ml. V. S. a J. Z. vnikli rozbitym oknom do priestorov garaze a obytnej
Casti, z ktorej odcudzili nivelagny pristroj zn. SOKKIA v plastovom kufriku a nedopitu ffaSu 0,5 | Slivovice,
¢im pre spolo¢nost EUROVIA CS, organiza¢na zlozka Slovensko, Osloboditelov 66, KoSice spésobili
odcudzenim pristroja Skodu 645 eur, H.. H. C. odcudzenim alkoholu Skodu 5 eur a poSkodenim okna
spolumajitelke domu A. Q. Skodu 100 eur,

v bode 5/

dna 4. maja 2013 asi 0 13.20 hod. na ul. Francisciho €. 8 v Levodi, spolu s obZalovanym J. Z., v amysle
vykonat’ vldmanie do objektu materskej Skoly, obZalovany ml. V. S. kamefiom rozbil dvojitu sklenenu
vypli prizemného okna, ktoré otvoril, v dosledku ¢oho doslo k spusteniu signalu naruSenia objektu, preto
z miesta usli a poSkodenim okna spésobili pre Q. Levo€a Skodu 30 eur,

v bode 6/

dfia 12. maja 2013 v €ase od 04.00 do 04.30 hod. na ul. Francisciho 21 v Levogi priSiel s obzalovanym
J. Z. k baru Wanted Café, kde prinesenym seka€om na maso rozbil sklenenu vyplfi vehodovych dveri,
ktoré nasledne zvnutra otvoril a obaja v nikli do vnutornych priestorov, kde si do prineseného batoha
naukladali 4 ks flia§ alkoholickych napojov roznych znaciek, 10 ks krabi€iek cigariet Marlboro a LM v
hodnote celkom 89,50 Eur a od dalSieho konania upustili, pretoze doslo k spusteniu signalizaéného
alarmu, preto z miesta €inu usli bez odcudzenia veci a poSkodenim vchodovych dveri spdsobili pre
spolo¢nost lky, s.r.o. Levoc&a, Klastorna 19 Skodu vo vyske 720 eur,

v bode 7/

dfia 13. maja 2013 v dopoludnajSich hodinach na ul. Hradby 770/15 v Levodi, preliezol 2 metre vysoké
oplotenie rodinného domu R. E., kde vyskodil na parapetnu dosku a vyskrutkoval a vytladil vetraci
mechanizmus pootvoreného okna, ktorym vnikol do domu, kde z obyvacej izby odcudzil 1 pansky prster
2o Zltého kovu s Ciernym kameriom a monogramom R, 1 ks hrubu retiazku s priveskom kriza zo Zltého
kovu a privesok zo Zltého kovu s vyobrazenim Panny Marie, ktoré nasledne odpredal v zalozni a inej
osobe, &im pre majitelku R. E. spdsobil odcudzenim veci Skodu 1940 Eur a poSkodenim okna Skodu
45 eur,

pricom sa skutkov v bodoch 1,3,4,5,6,7 dopustil napriek tomu, Ze v blokovom konani OO PZ v Levoéi,
¢. blokov 581467, 581468 bol diha 23.3.2013 postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
zakona €. 372/1990Zb. pokutou 10 eur.

Sud mu za to podla § 194 ods. 2 Tr. zakona s pouZzitim § 117 ods. 1 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona,
§ 36 pism. I/, n/ Tr. zakona, § 37 pism. h/ Tr. zakona a § 38 ods. 3 Tr. zakona ulozil suhrnny trest odriatia
slobody v trvani dvadsat mesiacov a podla § 117 ods. 4 Tr. zdkona na vykon trestu ho zaradil do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSil vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Spisska Nova Ves sp.
zn. 3T 129/2013 zo dia 24.7.2013, ktorym mu bol podla § 194 ods. 2 Tr. zakona ulozeny suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku uloZil obzalovanému povinnost’ uhradit Skodu poSkodenej U. V., nar.
XXX XXXX v K. Y., bytom J., ul. F. & 8 za odcudzené veci vo vy8ke 138 eur a za poSkodenie dveri 30
eur, poskodenému Q. P., ICO 34525254, W. ul. Osloboditelov &. 71 §kodu vo vyske 160 eur, poskodene;
Erike Q., nar. XX. X XXXX v Y., bytom W., ul. Jesenského &. 3 Skodu vo vySke 100 eur, poSkodenému
Mestu Levo&a Skodu vo vyske 30 eur, poSkodenej spolocnosti Iky, s.r.0. so sidlom Klastorna 534/19,
Levoga, ICO: 36742350 Skodu vo vyske 720 eur za poskodené dvere, poskodenej R. E., nar. 5. 9. XXXX
v W. K. B., bytom J., ul. Z. €. XXX/XX, okres Levo&a Skodu vo vySke 1 650 eur, poSkodenej spolo€nosti
EUROVIA CS, a.s., Organiza¢na zlozka Slovensko, Osloboditefov &. 66, KoSice, ICO: 31818714 $kodu
vo vySke 645 eur.



Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku odkazal so zvySkom naroku na nahradu Skody na obcianske sudne
konanie poSkodenu U. V., nar. XX. 3. XXXX Vv K.Y., bytom J., ul. F. €. Xa poSkodenu R. E., nar. X.X.XXXX
v W. K. B,, bytom J., ul. Z. & XXX/XX, okres Levoca.

Proti tomuto rozsudku podala odvolanie poSkodena. V pisomnych dévodoch uviedla, Ze v rozsudku
sudu na 4. strane sa cituje, Ze obZalovany je povinny uhradit’ $kodu vo vyske 138 eur za odcudzené
veci a 30 eur za poSkodenie dveri, nakolko Skoda bola vy€islena na 150 eur a 30 eur za dvere a
dalej zZiadala aj nahradu trov cestovného do Popradu na vysluch. KedZe sa jednd o obZalovaného
maloletého, ktory nema z €oho spbésobenu Skodu uhradit, sud podfa jej nazoru mal zaviazat $kodu
uhradit’ rodi€om, pretoze rodi¢ia za maloletého nesu pinu zodpovednost a to ako za jeho vychovu, tak
aj za pachanu trestnu &innost. Z uvedeného dévodu nesuhlasi s rozhodnutim sudu, Ze 8kodu si ma
uplatnit’ v ob&ianskopravnom konani. KedZze k vlAmaniu do domu doslo na ulici Gerlachovska, kde byva
aj poskodena uvedena v 2. rade, t.j. Y. S. s manzZelom, t. j. stari rodi¢ia obZalovaného, tak za spbsobenu
Skodu nesu zodpovednost aj oni, pretoZze palenka sa pila v dome starych rodi€¢ov a preto navrhla, aby
sud zaviazal starych rodi¢ov obZalovaného uhradit $kodu v splatkach. Dalej uviedla, Ze u maloletého
obzalovaného sa kradeze vyskytovali uz aj v minulosti, takze sa jedna o recidivistu a podla jej nazoru
trest, ktory mu bol uloZzeny nie je primerany. Z uvedenych dévodov navrhla vyhoviet jej odvolaniu.

Na verejnom zasadnuti krajského sudu poSkodena zotrvala na podanom odvolani, uplatfiovala si este
Skodu v tom zmysle, Ze az neskor zistila, Ze jej chyba este 10 flia§ alkoholu a mala poSkodenu fabku.

Prokurator krajskej prokuratury navrhol zamietnut’ odvolanie poSkodenej ako nedévodné.

Obhajca teraz uz odsudeného ml. V. S. navrhol zamietnut’ odvolanie poSkodenej ako nedévodné a
odsudeny ml. sa pripojil k navrhu svojho obhajcu.

Na podklade takto podaného odvolania odvolaci sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por.
preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal
odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie poskodenej
nie je dévodné.

Z odévodnenia napadnutého rozsudku nie je mozné zistit, na podklade akych zisteni okresny sud
zaviazal teraz uz odsudeného ml. Patrika S. nahradit poskodenej U. V., nar. XX. 3. XXXX, bytom J., ul.
F. €. X 8kodu za odcudzené veci vo vySke 138 € a za poSkodenie dveri 30 € a podla § 288 ods. 2 Tr. por.
odkazal so zvyskom naroku na nahradu Skody na ob¢ianske sudne konanie poSkodenu Annu V., pretoze
okresny sud v sulade s § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil vo veci zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie so zretefom na to, Ze obZalovany, prokurator, obhajca a zakonni zastupca,
zastupca uUradu prace sa vzdali moznosti podat odvolanie.

Z vypovede poskodenej na €.1. 140 spisu je preukazané, ze poskodena sa pripojila k trestnému stihaniu
obzalovaného, uplatnila si narok na nahradu Skody v zmysle § 46 ods. 3 Tr. por. a navrhla, aby sud
v odsudzujucom rozsudku uloZil obzalovanému povinnost nahradit’ jej spdsobenu Skodu kradezou vo
vySke 138 € a poSkodenim zariadenia 35 €. Na hlavnhom pojednavani bol pre€itany navrh na nahradenie
Skody poskodenej U. V. z &.1. XXX.

Krajsky sud sa po dokladnom prestudovani vySsie konkretizovaného spisového materialu stotoZnil so
zaverom okresného sudu, Ze teraz uz odsudeny ml. V. S. je povinny nahradit poSkodenej Skodu za
odcudzené veci vo vySke 138 € a za poskodenie dveri 30 € a so zvyS8kom naroku na nahradu Skody
odkazal poskodenu na obdianske sudne konanie.

V konani, ktoré predchadzalo napadnutému vyroku rozsudku postupoval okresny sud v sulade s
ustanoveniami Trestného poriadku a vykonal na hlavhom pojednavani vSetky potrebné dékazy majuce
vyznam pre rozhodnutie o $kode, tieto dékazy riadne vyhodnotil a dospel tak ku spravnym skutkovym
a pravnym zaverom, s ktorymi sa krajsky sud stotoZfuje.

V danej veci si poSkodena pri svojej vypovedi v pripravhom konani uplatnila narok na nahradu Skody v
zmysle § 46 ods. 3 Tr. por. Na hlavnom pojednavani bol pre&itany navrh na nahradu Skody poskodenej U.



V. z &.1. 140. Na verejnom zasadnuti poSkodena zotrvala na svojej staznosti a poukazala na skuto¢nost,
Ze jej bola spésobena vysSia Skoda a to odcudzenim 10 flia§ alkoholu a poSkodenim FAB zamku.

Z vysSie rozvedenych dévodov okresny sud postupoval spravne, ak priznal poSkodenej Skodu vo vyske
uvedenej vo vyroku rozsudku.

Krajsky sud nemohol poskodenej priznat viac, ako okresny sud, nakofko Skoda, ktoru navrhla priznat' na
verejnom zasadnuti krajského sudu nebola uplatnena v pripravhom konani, teda v sulade so zakonom.

Podla § 307 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. ak tento zakon neustanovuje inak, rozsudok méze odvolanim
napadnut poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody.

Z citovaného zakonného ustanovenia je zrejmé, Zze poskodena neméze odvolanim napadnut aj vyrok o
vine a treste, ktorym bol za spachanie trestnej ¢innosti obZalovany uznany pravoplatne vinnym a proti
trestu, ktory bol obZalovanému ulozeny.

Vzhladom k tomu, Ze vyrok o vine a treste teraz uz odsudeného ml. V. S. nebol napadnuty opravnenymi
osobami a poSkodenda méze napadnut len vyrok o Skode, krajsky sud nepovazoval za potrebné
preskumavat' aj spravnost vyroku o treste teraz uz odsudeného ml. V. S., pretoze vSetky opravnené
osoby sa vzdali prava na podanie odvolania, v désledku ¢oho sa tato €ast rozsudku stala pravoplatnou.

To boli dévody, pre ktoré krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



