Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 17C/157/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4410216088

Déatum vydania rozhodnutia: 31.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Livia Gombarova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2014:4410216088.5
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci navrhovatela: Groupama Garancia Biztosité Zrt, Oktéber 6.
Utca 20, 1051 Budapest, Madarsko, €. r. 01-10-041071, konajuca prostrednictvom Groupama Garancia
poistoviia a.s., pobo&ka poistovne z iného &lenského $tatu, so sidlom Bratislava, Mileticova 21, ICO:
47 236 060, pravne zastupena: AK Hrabovska s.r.o., so sidlom Jakubovo namestie 9, Bratislava - Staré
Mesto proti odporcovi: D. O., nar. XX.X.XXXX, bytom W. 1, Q., o zaplatenie 268,42 eur s prisl. takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

Sud vracianavrhovatelovi sudny poplatok za navrh vo vyske 9,80 Eur cestou prislusného Dariového
uradu do 3 dni po pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Predchodca navrhovatefa sa svojim ndvrhom zo dna 5.9.2010 domahal o zaplatenie 268,42 eur s
prisludenstvom titulom, Ze odporca neuhradil navrhovatelovi predpisané poistné vo vysSke 268,42 eur
na zaklade poistnej zmluvy €. 0000042269 zo dria 18.6.2009.

Sud v danej veci rozhodol platobnym rozkazom dria 29.3.2011 pod sp. zn. 5 Ro 437/2010-15, ktorym
zaviazal odporcu na zaplatenie 268,42 eur s 9% urokom z omeskania od 13.3.2010 do zaplatenia, ktory
sa vSak nepodarilo dorugit do vlastnych ruk odporcu a preto bol uznesenim Okresného sudu Nové zamky
sp. zn. 5 Ro/437/2010-32 zo dha 31.3.2014 zruSeny.

Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 17C/157/2014-68 zo dha 9.10.2014 sud pripustil
zmenu UCastnika na strane navrhovatela tak, Ze do konania na miesto doterajSieho navrhovatela vstupil
Groupama Garancia Biztosité Zrt, Oktéber 6. Utca 20, 1051 Budapest, Madarsko, €. r. 01-10-041071,
konajuca prostrednictvom Groupama Garancia poistoviia a.s., poboc¢ka poistovne z iného ¢lenského
$tatu, so sidlom Bratislava, Mileti¢ova 21, ICO: 47 236 060.

Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 20.10.2014 navrhovatel vzal svoj navrh v celom rozsahu
spat, v désledku ¢oho sud konanie zastavil podla § 96 odsek 1 O.s.p..

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh vo vySke 16,50 Eur v kolkoch. O vrateni sudneho poplatku
krateného 0 1% najmenej v8ak 6,70.-eura, sud rozhodol podfa § 11 ods. 3,4 zak. €. 71/92 Zb. o sudnych
poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, pretoZe navrh sa vzal spat’ pred prvym pojednavanim.



O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 odsek 1 pismeno ¢) O.s.p., pretoZe konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZzitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku
alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Zze a) v konani
doslo k vadam uvedenym v §221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého stupna dospel na
zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a
0O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



