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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por
rozhodol:
Obvineny:

C.Z, W XX XXXXU.V, M.F.Y.W. F, G..
HQXFETYWF,G.

F. C.. XX, okres Kosice- okolie, bez pracovného pomeru,
je vinny,Ze

1/

-dfa 29.8.2013 v €ase o0 19.10 hod. voSiel nepozorovane cez neuzamknuté dvere do budovy stanice
Rychlej lekarskej pomoci na ul. C. X U. Y. W. F,, kde sa zo sluzobnych miestnosti pracovnikov
RLP pokusil ukradnat finanénu hotovost, priCom bol na mieste prichyteny veducim lekarom stanice
Y.. C. R, &m pre menovaného $koda na majetku nevznikla, pri<om obv. C. Z. bol za obdobny
¢in rozhodnutim Obvodného Uradu KoSice- okolie pod sp.zn. A/2013/01502 zo dria 19.2.2013, ktoré
nadobudlo pravoplatnost drfia 23.4.2013 uz postihnuty,

2/

-dha 20.9.2013 v Case okolo 13.00 hod. voSiel cez neuzamknuté dvere do kancelarie penziénu
“Ferdinand® na ul. I. U. Y. W. F., kde z kabelky prevadzkarky A. T. odcudzil finan€nu hotovost v réznych
minciach a bankovkach, &im menovanej spdsobil $kodu na majetku vo vyske 20 €, pricom obv. C. Z.
bol za obdobny €in rozhodnutim Obvodného uradu KoSice- okolie pod sp.zn. A/2013/01502 zo dha
19.2.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 23.4.2013 uz postihnuty,

teda

1/

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil
v umysle prisvojit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, pri€om bol za obdobny €in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, pri¢om k dokonaniu trestného €inu nedoslo,

2/



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pri€om bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

tym spachal
1/ pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona v $tadiu pokusu podia § 14 ods. 1 Tr.

zakona

2/ precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona
Za tomu sud uklada:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2 Trestného
zakona, § 41 ods. 1, ods. 42 ods. 1 Trestného zakona a s pouzitim § 353 ods. 2 Trestného poriadku
suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 8 ( osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon trestu odfatia slobody zaradzuje do Ustavu
s minimalnym stupfiom strazenia.
Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona rusi vyrok o treste v

1/ rozsudku Okresného sudu KoSice- okolie sp. zn. 3T 10/2014 zo dna 3.3.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost' 4.3.2014, ktorym bol obvinenému ulozeny za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 Tr. zakona
nepodmienedny trest vo vymere 7 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stuprfiom strazenia ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

2/ vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu KoSice- okolie sp.zn. 0T 113/2013 zo dfia
24 .11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 24.11.2013 a ktorym bol obvinenému za precin kradeze
podla § 212 ods. 2 Trestného zékona ulozeny trest odriatia slobody vo vymere 5 mesiacov so skuSobnou
dobou 1 roka, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim stratili podklad.

- pokusil sa prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pri¢om bol za obdobny €in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty, pri¢om k dokonaniu trestného €inu nedoslo,

2/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pri€om bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, pri¢om k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo,

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako

aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia.

Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora,
sa lehota konc¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje

obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo



vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podal obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
alebo prokurator v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani
veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou
trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol
na hlavnhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym
podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane
vykonatelnym podfa § 289 ods. 5.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu&astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru€enia. Ak podala
odpor iba zu€astnena osoba prejedna samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom
zasadnuti.



