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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any samosudcom LuboSom Chrenkom v pravnej veci navrhovatela: U. D., nar.
XX XX XXXX, bytom R., O. & XXXX/XX proti odporcom: v 1/rade G. D., nar. 19.12.1993, v 2/rade, B.
D., nar. XX. X XXXX, obaja bytom R., L. XXXX, o zruSenie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

Sud zmeriuje rozsudok Okresného sudu Topol€any zo dna 3.7.2013 €. k. 6C/199/2013- 26 tak, ze
zruSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatela vogi odporcovi v 1/rade, s ucinnostou od 1.11.2014.

V ostatnych &astiach uvedeny rozsudok zostdva nezmeneny.

Sud zmerniuje rozsudok Okresného sudu Topol€any zo dia 27.2.2009 &. k. 9P/488/2008 -66 tak, Ze
zruSuje vyZivovaciu povinnost navrhovatefla voci odporcovi v 2/rade, s uc€innostou od 1.11.2014.

V ostatnych Castiach uvedeny rozsudok zostava nezmeneny.
Navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhovatel podal na tunajSom sude navrh, ktorym sa domahal zruSenia vyzivovacej povinnosti voci
odporcom z dévodu, Ze sU zamestnani a maju staly prijem.

Odporca v 1/rade s navrhom suhlasil a potvrdil, Ze pracuje a dohodu. Studium Strednej potravinarskej
Skoly skon&il v januari minulého roka.

Odporca v 2/rade s navrhom suhlasil a potvrdil, Ze pracuje tieZz na dohodu a studium Strednej obchodnej
Skoly v Topol€anoch skonéil v juni 2013.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov, oboznamenim sa s obsahom spisu tunajSieho sudu
sp. zn. 6C/199/2013, a 9P/488/2008 a zistil tento skutkovy stav:

Navrhovatel je otcom odporcov v 1/ a 2/rade. Rozsudkom tunajSieho sudu zo dna 3.7.2013 &. k.
6C/199/2013 - 26 bola zniZzena vyzivovacia povinnost navrhovatela vo&i odporcovi v 1/rade zo sumy 60
eur na sumu 30 eur mesacne. Rozsudkom tunajsieho sudu zo dha 27.2.2009 ¢. k. 9P/488/2008 -66



bola vykonana naposledy uUprava vyzivného voci odporcovi v 2/rade, zvySenim vyZivovacej povinnosti
navrhovatela na sumu 60 eur mesacne.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodicov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do Casu, kym deti nie su schopné samé sa zivit.

Podla § 78 ods. 1 Zak. o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Z ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine vyplyva, Ze vyzivovacia povinnost' rodi€ov k dietatu trva
do toho &asu, kym dieta nie je schopné samé sa Zivit. Tato schopnost zavisi od toho, kedy sa dieta
stava spdsobilym uhradzat’ svoje odévodnené potreby z odmeny za vlastnu pracu, ktord zodpoveda
jeho fyzickym a dusSevnym predpokladom a potrebam spolo€nosti. Povinnost rodi¢a vyzivovat' dieta,
ktoré Studuje a pripravuje sa na svoje buduce povolanie trva do toho &asu, kym dieta neukongi stadium.
Mysli sa tym zakladné, stredoSkolské, bakalarske alebo magisterské denné Studium. Pokial ide o
externé Studium, takéto Studium nebrani riadne sa zamestnat, &i uz na plny uvazok alebo dohodu a tym
uspokojovat’ svoje potreby z vlastnych zdrojov.

V danej veci sud dospel k zaveru, ze navrh navrhovatela je dévodny, pretoze obaja odporcovia v 1/
a 2/rade skoncili Studium strednej Skoly a nadobudli schopnost sami sa zivit, ¢o potvrdili vo svojich
vypovediach, ked suhlasili s navrhom navrhovatela a zhodne uviedli, Ze pracuju v su€asnosti na dohodu.
Preto sud zrusil vyzivovaciu povinnost navrhovatela a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

V ostatnych &astiach uvedené rozsudky zostavaju nezmenené.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O.s.p. a uspeSnému navrhovatelovi nahradu
trov konania nepriznal, pretoZe navrhovatel tuto nahradu ani neziadal a podstatné trovy v konani mu
nevznikli.



