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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci navrhovatelky: V. Q., N.. XX XX.XXXX, B. XXX/XX, XXX XX K.,
proti odporcovi: W. Q., N.. XX. XX.XXXX, B. XXX/XX, XXX XX K., o zruSenie vyzivného na plnoleté dieta,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z U€astnikov konania nema pravo nanahradu trov konania.

odovodnenie:

Odoévodnenie

1. Navrhovatelka podala na tunajSom sude dfia 14.10.2022 navrh, ktorym sa domahala zru$enia
vyzivného na plnoleté dieta.

2. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 15.12.2022, ktoré sud posudil podfa obsahu ako navrh
na zastavenie konania, navrhovatelka Ziadala o zruSenie pojednavania, ktoré bolo vytyCené na den
18.01.2023, tykajuceho sa zruSenia vyZivného na dospelé dieta z dévodu, Ze v tej istej veci uz bolo
vedené konanie na Okresnom sude Topof€any pod sp. zn. 6Pc/28/2022, kde bola povinnost platit
vyzivné na plnoleté dieta zrusena.

3. Podla § 230 zékona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ak sa o veci pravoplatne rozhodlo,
neméze sa prejednavat’ a rozhodovat znova.

4. Existencia prekazky pravoplatne rozhodnutej veci je predpokladom toho, aby sud nekonal a
nerozhodoval o veci, o ktorej uz bolo pravoplatne rozhodnuté. Prekazka res iudicata sa zaraduje do
kategdrie neodstranitefnych vad podmienok konania, existencia ktorych ma za nasledok zastavenie
konania bez dalSieho. Sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i su splnené podmienky konania
za ktorych sa méze konat. Ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Podmienky konania, za ktorych méze sud vo veci konat, sud skima z uradnej povinnosti
a kedykolvek za konania.

5. V zmysle rozhodovacej €innosti Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky k existencii vady podmienok
konania spocivajuceho v prekazke veci rozhodnutej - res judicata pbjde vtedy, ak su kumulativne splnené
tieto podmienky:

1. Za€ne sa opatovne konat, hoci uz bolo vo veci pravoplatne rozhodnuté;

2. Zatne sa opatovne konat medzi tymi istymi u€astnikmi;

3. Zacne sa opatovne konat o tej istej veci.

6. Prekazka res iudicata nastdva momentom pravoplatnosti rozhodnutia. Ak sa o veci pravoplatne
rozhodlo, nemdze byt v rozsahu zavaznosti vyroku rozhodnutia "tato vec" prejednavana znova. To v3ak
plati len potial, pokial je dana "totoznost' veci". Za tu istu vec v treba v novom konani povaZovat ten
isty narok, o ktorom sa uz prv pravoplatne rozhodlo, ak sa opiera o ten isty pravny dévod vyplyvajuci



z totoZzného skutkového stavu. TotoZnost predmetu konania je dana vtedy, ked ten isty narok alebo
stav vymedzeny petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, na zaklade ktorych bol uplatneny,
t.j. o narok zaloZeny na rovnakom pravnom dévode a vyplyvajuci z rovnakych skutkovych okolnosti.
Pre posudenie, &i je dana prekazka pravoplatne rozhodnutej veci, nie je vyznamné, ako bol skutok,
ktory bol predmetom konania, posudeny po pravnej stranke. Prekazka veci pravoplatne rozhodnutej je
dana aj vtedy, ked bol skutok sidom posudeny po pravnej stranke nespravne alebo neuplne. Pokial
ide o totoznost stran konania, nie je samo o sebe vyznamné, ak maju tie isté strany konania v réznych
konaniach rozdielne procesné postavenie (napr. ak v jednom konani vystupuju ako Zalovani a v druhom
ako zalobcovia). Tych istych stran konania sa konanie tyka aj vtedy, ak v neskorSom konani vystupuju
pravni nastupcovia (z dévodu singularnej alebo univerzalnej sukcesie) stran konania, ktori su (boli)
stranami konania uz skon&eného konania.

7. Sud mal z spisu vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 6Pc/28/2022 preukazané, Zze navrhovatelka
V. Q., N.. XX XX XXXX, B.C. XXX/XX, XXX XX K. podala navrh na zru$enie vyzivného na plnoleté
dieta W. Q., N.. XX XX.XXXX, B. XXX/XX, XXX XX K. a sud vo veci vydal Rozsudok ¢.k. 6Pc/28/2022
- 35 zo dina 14.12.2022, ktorym rozhodol vyrokom I., Ze zmeriuje rozsudok Okresného sudu Trencin
zo dia 09.08.2021, &.k. 32P/141/2020 - 107 tak, Ze zru8uje vyzivovaciu povinnost navrhovatelky vodi
synovi Petrovi s uginnostou od 01.10.2022, vyrokom Il. rozhodol, Ze v ostatnych €astiach uvedeny
rozsudok zostava nezmeneny a vyrokom lll. rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nemd narok na nahradu
trov konania. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ a vykonatefnost dfia 22.12.2022.

8. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 11Pc/26/2022 bol dfia 14.10.2022 podany navrh
navrhovatelky V. Q., N.. XX XX.XXXX, B. XXX/XX, XXX XX K. na zruenie vyzivného na plnoleté dieta
W. Q., N.. XX XX XXXX, B. XXX/XX, XXX XX K.. Z uvedeného vyplyva, Ze u&astnici su v konani
vedenom na Okresnom sude Topol€any sp. zn. 11Pc/26/2022 totozni s u€astnikmi v konanim vedenom
na Okresnom sude Topol€any sp. zn. 6Pc/28/2022. Predmetom konania vedenom na Okresnom sude
Topol€any pod sp. zn. 11Pc/26/2022 je zruSenie vyZivného na plnoleté dieta Petra Jakubika, rovnako
ako v konani vedenom na Okresnom sude Topol€any pod sp. zn. 6Pc/28/2022. Pravny dévod oboch
narokov navrhovatelky je stale ten isty a to zruSenie vyZivného na plnoleté dieta Petra Jakubika.

9. V zaujme pravnej istoty je preto nemozné, aby navrhovatelka disponovala viacerymi rozhodnutiami
z rovnakého pravneho dévodu. Sud je preto nazoru, Ze v danej veci ide o ten isty predmet konania, ten
isty narok navrhovatelky vo&i odporcovi z rovhakého pravneho titulu.

10. Na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze v konani vedenom na Okresnom sude Topof€any
sp. zn. 11Pc/26/2022 ide o prekazku pravoplatne rozhodnutej veci. V predmetnej veci, t.j. medzi
tymi istymi ucastnikmi konania, o tom istom predmete konania bolo uz pravoplatne rozhodnuté
Rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k. 6Pc/28/2022 - 35 zo diia 14.12.2022, ktory nadobudol pravoplatnost' a
vykonatelnost diia 22.12.2022. Sud nemdze znova konat’ o tej istej veci, medzi tymi istymi ucastnikmi
konania, na podklade tych istych skuto€nosti, ak uz bolo v minulosti o tomto naroku pravoplatne
rozhodnuté vo veci same;.

11. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti sud konanie vedené na Okresnom sude Topol&any pod sp. zn.
11Pc/26/2022 pre neodstranitelnu prekazku konania - prekazku pravoplatne rozhodnutej veci, zastavil.
12. Podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, Ziaden z u¢astnikov nemé nérok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. O trovach konania sud rozhodol podla §52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Zziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je m o Z n é podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
Okresného sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi v hiom byt
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



