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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: mal. G. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
G. XXXX/IXX, XXX XX H. zast. zakonnym zastupcom - matkou: O. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
JT. XXXX/XX, XXX XX H. proti povinnému: J. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom |. XX, XXX XX I. o
vymozenie zamesSkaného vyZivného v sume 9100 EUR s prisl., vedenej sudnym exekutorom Mgr. Dusan
Ceresfia, so sidlom Gradu Andreja Hlinku 3858/34A, 917 01 Trnava pod sp. zn. 343EX 482/22 o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu stdnym exekatorom Mgr. Dusan Cere$fia, so sidlom uradu Andreja Hlinku
3858/34A, 917 01 Trnava pod sp. zn. 343EX 482/22 v ¢ asti vymozenia zameSkaného vyzivného
vsume 100 EURzastavuje.

I.LVo zvySnej €asti sanavrh povinného na zastavenie exekucie zamieta.
odovodnenie:

1. Dna 22.07.2022 Okresny sud Banské Bystrica vydal poverenie na vykonanie exekucie v exekuénej
veci opravneného: mal. G. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX/XX, XXX XX H. (dalej len
Lopravneny“) zastupeného zakonnym zastupcom - matkou: O. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
G. XXXX/XX, XXX XX H. (dalej len ,zakonny zastupca opravneného®) proti povinnému: J. E., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom |. XX, XXX XX 1. (d'alej len ,povinny*) o vymoZenie zameskaného vyZivného v
sume 9100 EUR sudnemu exekutorovi: Mgr. Dusan Cere$na, so sidlom dradu Andreja Hlinku 3858/34A,
917 01 Trnava (dalej len ,sudny exekutor®), ktory vec vedie pod sp. zn. 343EX 482/22 v zmysle § 53
ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény poriadok) a o
zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®).

2. Podkladom pre vydanie poverenia na vykonanie exekucie bol exekuény titul, a to rozsudok Okresného
sudu Galanta sp. zn. 16P/184/2014 zo dfia 05.11.2014, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dria 25.11.2014. Okresny sud vo vyroku exekuéného titulu zaviazal povinného prispievat’ na vyzivu mal.
Jakuba sumou 100 EUR mesacne, s tym, Ze vyZivné je splatné vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca
vopred k rukdm matky maloletého.

3. Dnia 01.08.2022 bol doru€eny osobne do exekutorského uradu sudnemu exekutorovi navrh povinného
na zastavenie exekucie. Upovedomenie o zalati exekucie bolo povinnému doru¢ené dria 01.08.2022.
Sud teda konstatuje, Ze navrh na zastavenie exekucie bol podany v zdkonom stanovenej lehote, teda
v lehote 15 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie. Navrh na zastavenie exekucie bol sudu
doru¢eny dna 12.08.2022.

4. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie navrhuje, aby prislusny sid uznesenim exekuciu
zastavil, pretoze uhradil vyZzivné za obdobie od 11/2014 do 08/2019, pokial mu zakonny zastupca
maloletého povedal, Ze nemusi platit nakolko malolety byva u neho a ma penazi dost. Malolety Zije u



neho od roku 2017, kedy zacal v Dvornikoch navstevovat zékladnu Skolu. Aj napriek tomu, Ze malolety
u neho Zil, vyzivné uhradzal. Je si vedomy nedoplatku na vyZivnom a je ochotny ho splatit, ale len za
obdobie od 09/2019 do sucasnosti a trovy exekucie. Exekucia sa podla jeho vedomosti vykonava uz len
na bezné vyzivné. Zavazuje sa, Ze vyzivné bude uhradzat tak ako mu uklada exekuény titul. Na podporu
svojich tvrdeni povinny predlozil vypisy z uétov a potvrdenia o vkladoch na u€et matky maloletého.

5. K podanému navrhu na zastavenie exekucie podal svoje vyjadrenie aj zakonny zastupca
opravneného. Vo svojom vyjadreni konstatuje, Ze suhlasi so zastavenim exekucie, ale len v €asti o
vymozenie 5300 EUR, ktoré povinny z pdvodne vymahanej sumy splatil. Vo zvy3nej €asti vykonu
exekucie na vymozenie pohladavky v sume 3900 EUR a vymoZenie bezného vyzivného do buducna
nadalej trva.

6. V kontexte vyjadrenia zakonného zastupcu opravneného povereny sudny exekutor vydal dna
22.11.2022 Upovedomenie o Ciastoénom zastaveni exekucie na zaklade § 61n ods. 1 pism. b)
Exeku€ného poriadku, v sume 5300 EUR. Sud tak rozhodoval o navrhu na zastavenie exekucie vo
zvy8nej Casti, nakolko opravneny Ziadal zastavit exekuciu v celosti.

7. Podla § 61n ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie,
ak zastavenie exekucie navrhol opravneny.

8. Podfla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

9. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

10. Podfla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

13. Sud z obsahu podaného navrhu na zastavenie exekucie usudzuje, Ze povinny rozporuje vysku
pohladavky opravneného, nakolko poukazuje na to, Ze uhradzal vyzivné pravidelne na ucet matky
opravneného, pokym mu fiou nebolo ozndmené, Ze nemusi uz platit vyzivné a dokonca aj v Case, ked
malolety u neho byval.

14. Preskimanim dokladov predloZenych povinnym v spise ma sud za nepochybné, Ze povinny uhradil
vyzivné za mesiace 12/2014 az 08/2015, 11/2015, 01/2016 az 12/2016, 02/2017 az 05/2019, 07/2019
az 08/2019, 03/2020 a 02/2022 t. j. za 54 mesiacov. Za zvy3né mesiace v sledovanom obdobi od
vykonatelnosti exeku€ného titulu (12/2014) do podania navrhu na vykonanie exekucie (07/2022) vyzivné
neuhradil.

15. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze je ochotny zameSkané vyZivné splatit, ale len
za obdobie od 09/2019 do sucasnosti a trovy exekucie. Nakolko sudny exekutor v sulade s vyjadrenim
zakonného zastupcu opravneného suhlasil so zastavenim exekucie v sume 5300 EUR, ¢o prakticky



suhlasi aj s navrhom na zastavenie exekucie opravneného, sud ma za to, Ze v tejto Casti navrhu bolo
povinnému vyhovené.

16. Dal$im Setrenim sa v$ak zistilo, Ze povinnym uhradena suma vyzivného v sledovanom obdobi bola
5400 EUR. Sud nezohladnil platby povinného v celkovej sume zo dfia 817 EUR, ktoré tvori platba
zo dnia 03.06.2015 v sume 25 EUR (s poznamkou ,pas”), platba zo dfha 18.05.2016 v sume 20 EUR
(s poznamkou ,Skola v prirode®), platba zo dria 06.09.2016 v sume 60 EUR (s poznamkou ,pomécky
do 3koly“), platba zo dha 30.05.2018 v sume 100 EUR (s poznamkou ,prijimanie®), platba zo dna
30.05.2018 v sume 70 EUR (s poznamkou ,3kola v prirode®), platba zo dfia 16.05.2019 v sume 270
EUR (s poznamkou ,sofia prijimanie®) a platba zo diha 18.06.2021 v sume 272 EUR (s poznamkou
~Kubikovi na bajk“), a ktoré boli preukazatelne poukazané na iny ucel ako ma byt splatka vyZivného na
mal. Jakuba. Sud tak identifikoval dévod na zastavenie exekucie eSte v sume 100 EUR, kedZe suma
povinnym uhradena na vyZivné maloletého v sledovanom obdobi (5400 EUR) je vy3Sia ako suma, o
ktoru bola exekucia v Easti zastavend (5300 EUR).

17. Povinnému tak prakticky zostava uhradit' len zameSkané vyZivné za obdobie, za ktoré priznal
neuhradzanie vyzivného. Na dévazok sud dodava, Ze povinny je stale zaviazany prispievat na vyZivu
mal. Jakuba mesa¢ne sumou danou exekuénym titulom, bez ohladu na to, o mu povie zakonny
zastupca maloletého, nakolko stéle je viazany sudnym rozhodnutim. Jeho povinnost prispievat na vyzivu
maloletého zanikne, az ked ju sud pravoplatnym rozhodnutim zrusi v ¢ase, ked uz opravneny bude
schopny sa samostatne Zivit.

18. Vzhlfadom na skutkové okolnosti pripadu sud dospel k zaveru, Ze exekucia vo zvy3nej Casti vedena
zakonne, nakofko predloZzeny exekucny titul je tak formalne ako aj materialne vykonatelny. Plnenie celej
vyzivovacej povinnosti riadne a v€as v obdobi, za ktoré vzniklo zameskané vyzivné povinny relevantne
nepreukazal. Sud ma preukazanu len thradu v celkovej sume 5400 EUR, kde v sume 5300 EUR
exekuciu zastavil sudny exekutor podla § 61n ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku a v sume 100
EUR ju zastavuje sud tymto uznesenim. Povinny tunajSiemu sudu taktiez nepreukazal, ze po uplynuti
lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie nastali skuto€nosti, ktoré by spdsobili celkovy zanik
vymahaného néroku alebo by branili jeho vymahatelnosti vo zvydnej Casti a sud nezistil ani iné dovody,
pre ktoré by mala byt exekucia zastavena v celosti, preto v zmysle § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku
navrh povinného na zastavenie exekucie vo zvy3nej €asti zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



