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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Tencera a sudcov JUDr.
Daniely Sramelovej a JUDr. Mariana Jarabka, v trestnej veci proti odsidenému U. V., v konani o Ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu v Trnave zo dra 10.09.2014 pod sp. zn. 3PP/94/2014, na neverejnom zasadnuti
konanom dra 30.10.2014 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného U. V., nar. XX. XX.XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona zamietol Ziadost
odsudeného U. V. o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej Strede zo dfia 29.05.2013 sp. zn. 3T/130/2008 pre trestny &in
podfa § 211 odsek 3 Trestného zdkona v trvani 16 mesiacov a rozsudkom Okresného sudu v Dunajske;j
Strede zo dfia 17.07.2013 sp. zn. 4T/123/2013 pre trestny &in podfa § 348 odsek 1 Trestného zakona v
trvani 2 mesiace pre vykon ktorého bol zaradeny na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu so strednym
stupriom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti staznost odsudeny, ktoru
v3ak do dfia neverejného zasadnutia na krajskom sude bliZzSie pisomne nezd6vodnil.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku preskumal
spravnost vietkych vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym mohol stazovatel podal staznost, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré tymto vyrokom predchadzalo a tak zistil, Ze staznost odsudeného
nie je dévodna.

Z obsahu spisu krajsky sud zistil, Ze odsudeny si v su¢asnosti vykonava trest odfatia slobody, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej Strede zo dfia 29.05.2013 sp. zn. 3T/130/2008 pre
trestny €in podla § 211 odsek 3 Trestného zakona v trvani 16 mesiacov a rozsudkom Okresného sudu
v Dunajskej Strede zo diia 17.07.2013 pod sp. zn. 4T/123/2013 pre trestny ¢€in podla § 348 odsek 1
Trestného zakona v trvani 2 mesiace.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS v Leopoldove vyplyva, Ze odstideny bol do tamojSieho Ustavu
premiestneny dfia 04.12.2012. Spravanie a vystupovanie odsudeného poc€as vykonu trestu bolo na
pozadovanej Urovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziava. Je znasanlivy a nevyvolava
konfliktné situacie. Doposial nebol disciplindarne odmeneny a ni disciplinarne potrestany. V ramci
vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciaénej skupiny ,B“. Pracovne je na pracovisko so
zameranim na kovovyrobu, jeho pracovna moralka je hodnotena pozitivne. Odsudeny iba Ciasto€ne plni
ciele stanovené programom zaobchadzania z dévodu, Ze sa len sporadicky zapaja do vykonavania prac



pre zlepSenie prostredia Ustavu a neprejavuje zaujem o socialny kontakt formou navstev. Resocializatna
prognéza sa vzhfadom na stredné riziko socialneho zlyhania javi ako menej priazniva z dévodu, Ze pred
nastupom do vykonu trestu opakovane pachal trestnu &innost, pri€¢om v minulosti nadmerne konzumoval
alkohol, nemal stabilné zamestnanie a nie je vyu€eny. V minulosti bol sudne trestany. Vzhfadom na
uvedené skuto¢nosti riaditel ustavu konstatoval, Ze odsudeny Ciasto&ne preukazuje splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie a nedoporudil odsudeného podmienecne prepustit.

Podla § 66 odsek 1 pism. a/ Trestného zdkona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot

a/ ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b/ ak ide o0 osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmiene&ného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mbze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu po splneni
jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu a jednak po splneni dvoch
materialnych podmienok, ktorymi st splnené povinnosti a spravanie sa odsudeného, ktorymi preukazal
polepSenie a skutonost, Ze sa od neho da o€akavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot.

Vychadzajuc z hodnotenia riaditela ustavu je teda zrejmé, Ze odsudeny si v dostato€nej miere nevytvoril
podmienky preto aby mohol byt z Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne prepusteny.
Poukazat' je potrebné v tomto smere predovSetkym na menej priaznivl resocializaénu prognézu
odsudeného, ktory sa v minulosti opakovane dopustal a pachal trestnd ¢innost, ktoré skutoénosti i
podla nazoru krajského sudu nedavaju dostatoCné zaruky k tomu, Ze v pripade jeho podmiene¢ného
prepustenia by tento mohol viest riadny Zivot a naprava pachatela a celkové pozitivne pésobenie na
osobu odsudeného je preto mozné dosiahnut' len vykonom trestu odhatia slobody. Len na doplnenie
je potrebné uviest, Ze odsudeny sa doposial uz 11-krat dopustil spachania trestnej €innosti z ¢oho je
mozno vyvodit jednoznalny zaver, Ze sa jedna o osobu ktora opakovane trestnu €innost’ pacha. Tieto
skuto&nosti preto aj krajsky sud viedli k jednoznaénému zaveru o tom, Ze od osoby odsudeného nie je
mozné oCakavat v buducnosti, Ze by v pripade jeho podmieneného prepustenia na slobodu tento viedol
riadny Zivot a kedZe krajsky sud nezistil v tomto smere Ziadne pochybenia ani poru$enia zdkona zo
strany okresného sudu a nezistil ani Ziadne iné dévody pre zmenu I. stupfiového rozhodnutia, staznost
odsudeného U. V. ako neddvodnu v zmysle § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku, zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



