Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 2T/4/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1214010020

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Peter Stift

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2014:1214010020.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred samosudcom JUDr. Petrom Stiftom v trestnej veci obZalovanej
V. D., stihanej pre precin usmrtenia podla § 149 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona, na hlavnom
pojednavani v Bratislave dfa 30.10.2014 takto

rozhodol:

Obzalovana - V. D., nar. XX.X.XXXX M. A., trvale bytom A., B. C.. XX,
sa uznava za vinnu, ze

diia 19.12.2012 v ¢ase o 22.10 h riadila v Bratislave na Ruzinovskej ulici smerom do mesta osobné
motorové vozidlo zn. Citroen C4, &iernej metalizy, ECV: BA591SF, pri¢om za krizovatkou ulic RuZinovska
a Herlianska, pri zastavke MHD, sa plne nevenovala vedeniu vozidla a situacii v cestnej premavke
a v dosledku vyssej rychlosti, nez aka bola povolena v danom Useku, nereagovala na chodkynu
prechadzajucu na priechode pre chodcov cca 4,2 metra od kraja pravého jazdného pruhu, nasledkom
goho doslo k zrazke vozidla zn. Citroen C4, &iernej metalizy, ECV: BA 591SF s chodkyriou J. K., kde
pri dopravnej nehode J. K. utrpela vazne vonkajSie ako aj vnutorné zranenia, nasledkom ktorych dha
19.12.2012 v Case o 22.50 h zomrela, ¢im takto obzalovana ako vodi¢ka porusila délezitu povinnost
vyplyvajucu z jej postavenia vodiCa motorového vozidla porusenim ustanovenia  § 4 ods. 1 pism.
f) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, v zmysle ktorého je vodi¢ povinny dat prednost chodcovi, ktory vstupil na vozovku
a prechadza cez priechod pre chodcov, pritom ho nesmie ohrozit,

teda

inému z nedbanlivosti spdsobila smrt a Cin spachala zavaznejSim spdsobom konania (poruSenim
dolezitej povinnosti ulozenej jej podla zakona),

¢im spachala

precin usmrtenia podla § 149 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.
h) Trestného zakona.

Za to sa

odsudzuje:

Podla § 149 ods. 2, § 38 ods. 3, § 36 pism. j), k), 1) Trestného zdkona na trest odratia slobody vo
vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), b) a § 50 ods. 1 Trestného zakona sa obzalovanej vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov.



Podla § 61 ods. 1 a 2 Trestného zakona sa obzalovanej uklada trest zdkazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na 6 (Sest) rokov.

Podia § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obzalovanej uklada nahradit Skodu poskodenym - V.. L.
K., nar. X.X.XXXX M. A., trvale bytom A., B. C.. XXX/XX, v sume 840,88 eur a DOVERE zdravotnej
poistovni, a.s., Bratislava, Einsteinova &. 25, ICO: 35942436, v sume 14,96 eur.

Prijima sa zaruka za napravu obZalovanej ponuknuta Diador, obianskym zdruzenim, Bratislava,
Tehelna 20, ICO: 36061395.

odovodnenie:

Dna 14.1.2014 bola na tunajsi sid podana obzaloba €. k. 1Pv 1059/2012-25 na V. D. pre precin usmrtenia
podla § 149 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona
na skutkovom zaklade v nej uvedenom, ktora bola zaevidovana pod sp.zn. 2T/4/2014. Pévodne o
veci rozhodoval samosudca JUDr. Karol Posluch, ktory bol preloZeny na iny sud a nasledne bola vec
pridelena na rozhodnutie samosudcovi JUDr. Petrovi Stiftovi (8.I. 273-274).

Na hlavnom pojednavani obzalovana V. D.A. podla § 257 ods. 1 pism.b) Trestného poriadku vyhlasila,
Ze je vinna zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. Sud toto vyhlasenie obzalovanej prijal a podla
§ 257 ods. 8 Trestného poriadku na hlavnom pojednavani nevykonal dokazovanie v rozsahu, v akom sa
obZalovand priznala k spachaniu skutku, a vykonal iba d6kazy suvisiace s vyrokom o treste a ndhrade
Skody.

Prijatie vyhlasenia obZalovanej sudom vyplyvalo zo skutoénosti , Ze

- obzalovana po zakonnom pouceni na vSetky otazky podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Trestného
poriadku odpovedala ,,ano",

- prokurator navrhol prijat vyhlasenie obZalovanej, Ze je vinna,

- priznaniu obZalovanej o spachani skutku uvedeného v obZalobe zodpovedali aj vykonané dbékazy v
pripravnom konani.

Na zaklade toho sud vykonal dokazovanie na hlavhom pojednavani, okrem vysluchu obZalovanej,
precitanim listinnych dékazov uvedenych dalej, ako aj vysluchom zastupcu obc&ianskeho zdruzenia
Diador, ktoré ponuklo prevzatie zaruky za napravu obzalovanej.

Obzalovana V. D. na hlavhom pojednavani uviedla, ze touto cestou sa chce ospravedinit rodine zomrelej,
je jej vel'mi futo to, €o spdsobila. Keby sa dalo nejakym spdsobom vrétit, €o spdsobila, tak by to chcela
zmenit'. Tesne po udalosti bol spisany obZalovanou prostrednictvom pravneho zastupcu ospravedIfiujuci
list pozostalym, ktory dali do schranky, kedZe osobne sa ho nepodarilo doruéit’ a pokial vie, tento bol
pozostalym doruéeny. Uplatnenu nadhradu Skody poskodenymi uznava a je pripravend ju nahradit. Je
Studentkou 3. ro€nika Vysokej Skoly medzinarodnych a verejnych vztahov Praha, inétitutu v Bratislave.

Na hlavhom pojednavani bola oboznamena ponuka obc&ianskeho zdruZenia Diador, Bratislava, Tehelna
20, na prevzatie zaruky za napravu obzalovanej zo dha 9.4.2014 spolu so zaznamom zo stretnutia
zdruzenia zo dna 7.4.2014 (€. I. 268 - 271), v zmysle ktorého je obzalovana clenkou obcianskeho
zdruzenia Diador od januara 2008, priom podpisani ¢lenovia zdruzenia (spolu 8 oséb) prehlasuju, ze
su s obZalovanou v pravidelnom osobnom kontakte a su schopni vychovne na riu pdsobit’ a dohliadat,
aby sa nedopustala Ziadnej trestnej €innosti, su toho nazoru, Ze nepodmienecny trest odhatia slobody
je neprimerane prisnym trestom a ohrozi vyZivu a zdravy vyvoj obZalovanej v pomerne mladom veku
a navrhuju, aby Okresny sud Bratislava Il prijal spoloCensku zaruku obc&ianskeho zdruzenia Diador za
napravu obZalovanej a uloZil jej mierny trest odfatia slobody s podmieneénym odkladom jeho vykonu
pri ureni primeranej skudobnej doby.

Zaroven bol na hlavhom pojednavani vypocuty zastupca obc&ianskeho zdruZenia Diador, V.. L.L. A,
E.., ktory je jeho predsedom a ktory uviedol, Ze obclianske zdruZenie Diador trvd na ponuknutej
pisomnej zaruke za napravu obzZalovanej s tym, Ze zdruZenie je s obZalovanou v priamom kontakte a
dfia 8.12.2014 ma byt na zasadnuti zdruZenia obZalovana kooptovana za &lenku vyboru zdruZenia a



bude v pravidelnom kontakte a pod kontrolou dalSich &lenov vyboru. Predmetom €innosti ob¢ianskeho
zdruZenia Diador, ktoré vzniklo uz v roku 1988, je zdruzovat hlavne mladych ludi, ktori maju diabetes a
tymto pomahat tak, aby Zili normalny a plnohodnotny Zivot.

Z listinnych dékazov vykonanych na hlavhom pojednavani sud poukazuje na tieto:

- objednavka a pokladni¢né bloky ohfadom pohrebu zosnulej J. K. na sumy 77,01 eur, 110 eur, 570,30
eur, 10,17 eur a 73,40 eur, spolu 840,88 eur (&.I. 25-28),

- vyjadrenie Dbvery zdravotnej poistovne, a.s. zo dia 24.9.2013 (&.1. 37-39) - uplatiiuje si nahradu Skody
14,96 eur ako vynaloZené naklady na preplatenie lekarskych ukonov a zdravotnej starostlivosti ohfadom
poistenca, zosnulej J. K. (lekarska sluzba prvej pomoci v sume 5,67 eur, Specializovana ambulantna
starostlivost' v sume 8,47 eur a spolo¢né vySetrovacie a lie€ebné zloZky v sume 0,82 eur),

- evidennd kartu vodi¢a obZalovanej a register priestupkov (€.I. 166, 167 a 278) - jeden dopravny
priestupok z roku 2012 s ulozenim blokovej pokuty 20 eur,

- odpis registra trestov obZalovanej (€.I. 277) - nie je Ziadny zaznam.

Z takto vykonaného dokazovania a zhodnotenia dékazov jednotlivo a vo vzajomnom suhrne mal sud
preukazanu vinu obzalovanej V. D. za Zalovany skutok, kedZe je nepochybné, Ze obZalovana svojim
konanim naplnila znaky skutkovej podstaty pre€inu usmrtenia podla § 149 ods. 1,2 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona. Nedbanlivostnym konanim v ¢ase, mieste a
za okolnosti uvedenych vo vymedzeni skutku rozsudku spdsobil ako vodi¢ka motorového vozidla smrt
chodkyni J. K. tym, Ze porusila doleZitu povinnost ustanovenu v § 4 ods. 1 pism. f) zakona €. 8/2009 Z.z. o
cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov, podla ktorého je vodi€ povinny dat' prednost
chodcovi, ktory vstupil na vozovku a prechadza cez priechod pre chodcov, pritom ho nesmie ohrozit.
Uvedené porusenie zakona o cestnej premavke sud vyhodnotil ako porusenie dblezitej povinnosti, kedze
také porusenie ma za danej situacie spravidla za nasledok nebezpelenstvo pre zdravie fudi.

Pri uznani viny sud vychadzal z prijatého vyhlasenia obzalovanej o vine na hlavhom pojednavani,
ktorému zodpovedali aj vykonané dbékazy v pripravhom konani - svedecka vypoved (K.), znalecké
posudky z odvetvia sidneho lekarstva (V.. K. a V.. S.) a z odboru cestna doprava (J.. A.) a listinné dékazy
(najma zapisnica o obhliadke miesta cestnej dopravnej nehody).

Pokial ide o formu zavinenia, obZalovana konala minimalne formou nevedomej nedbanlivosti podla §
16 pism. b) Trestného zakona. Zavaznost konania obZalovanej sud hodnotil podfa kritérii uvedenych v
§ 10 ods. 2 Trestného zakona, pricom obzalovana porusila zaujem spolo&nosti na ochrane pred takym
konanim, ktorym by mohlo byt poSkodené ludské zdravie.

Pri ivahe o druhu trestu a jeho vymere sud vychadzal najma zo v8eobecnych zasad uvedenych v §
34 ods. 4 Trestného zakona a z ucelu trestu podla § 34 ods. 1 Trestného zékona, ako aj z pomeru
pritazujucich okolnosti (nezistena Ziadna) a polah&ujucich okolnosti (priznala sa k spachaniu trestného
¢inu a uprimne ho ofutovala, pred spachanim trestného €inu viedla riadny Zivot a nahradila spdsobent
8kodu, kedZe obZalovana uznala uplatnenu nahradu Skody poskodenymi) podia § 38 Trestného zakona,
pricom po zohladneni zavaznosti &inu pre spolo€nost, spdsobu spachania &inu a jeho nasledku,
zavinenia, pohnutky, polah&ujucich okolnosti a osoby obZalovanej, jej pomery a moznost napravy, sud
obzalovanej ulozil podmienecny trest odfiatia slobody na dolnej hranici zdkonom ustanovenej trestnej
sadzby vo vymere dva roky s maximalnou skuSobnou dobou pat rokov, ktory povazuje spolu s uloZzenim
prisneho trestu zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel na Sest rokov za spravodlivy a dostatony.

Sud je toho nazoru, Ze ucel trestu sa dosiahne aj bez jeho priameho vykonu v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody, a to

- vzhladom na osobu obzZalovanej s prihliadnutim na jej doterajsi Zivot a prostredie, v ktorom Zije a
pracuje a na okolnosti pripadu,

- vzhladom na vychovny vplyv obc&ianskeho zdruZenia Diador, ktoré ponuklo zaruku za napravu
obzalovanej, ktoru sud prijal.

Prijatie uvedenej zaruky obcianskeho zdruZenia Diador sudom vychadza z toho, Ze obZalovand je
Clenkou zdruzenia uz od roku 2008, podla vyjadrenia predsedu zdruZenia bude na decembrovom
zasadnuti kooptovana za &lenku vyboru zdruZenia a bude v pravidelnom kontakte a pod kontrolou



dalSich ¢lenov vyboru, pric¢om obgianske zdruZzenie Diador ma dlhoroénu pbésobnost v oblasti pomoci
najma mladym ludom s diabetesom viest normalny, plnohodnotny Zivot.

Sud obdianske zdruZenie Diador, ktorého zaruku za napravu obZalovanej prijal, upozortiuje, aby riadne
vychovne pdsobilo na obZalovanu, za ktoru sa zarudilo.

Sud pri uréeni druhu trestu a jeho vymery zobral do Uvahy okrem dal8ieho aj postoj obZalovanej ku skutku
a jej uprimné ofutovanie &inu, pricom v osobe obZalovanej ide o doteraz bezuhonnu, 22-ro€nu osobu,
ktora je Studentkou vysokej Skoly a doteraz nepriSla svojim sp6sobom Zivota do rozporu so zakonom.

Sud obZalovanu upozorfiuje, aby po€as skudobnej doby viedla riadny Zivot; v opaCnom pripade podla
Trestného zdkona sud rozhodne, a to pripadne uz v priebehu skuSobnej doby, Ze sa vykona ulozeny
trest odnatia slobody, ktory bol podmiene¢ne odloZeny.

KedZe obzalovana sa dopustila trestného &inu v suvislosti s vedenim motorového vozidla, podla
ustalenej sudnej praxe vzhfadom k ucelu trestu sud obZalovanej zaroveri uloZil aj prisny trest zédkazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na Sest rokov, teda v hornej polovici zdkonom
ustanovenej sadzby, a to vzhladom na spdsobeny nasledok, ktory vznikol pri vedeni motorového vozidla.

Poskodeni V.. L. K. a Dovera zdravotna poistoviia, a.s. si riadne a v&as uplatnili nahradu $kody, ktort im
sud aj priznal, kedZe dokazovanim bolo preukazané spbésobenie Skody v pri¢innej suvislosti s konanim
obZzalovanej ako je to podrobne vy3Sie uvedené, priCom samotna obzalovana uznala uplatnené naroky
poskodenych na hlavhom pojednavani a uplatnenej nahrade Skody zodpovedali aj predlozené listinné
dbkazy (C.l. 25-28 a 37-39).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie na Okresnom sude Bratislava Il v Iehote do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz doruéenie rozsudku.
Pravne neucinné je odvolanie oséb, ktoré sa tohto prava vzdali.



