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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Annou Miklovou vo veci starostlivosti o maloletého I. G.,
T.. XX.X.XXXX zastpeného opatrovnikom Obec Palarikovo, v konani koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodiCov: matka Z. G., T.. XX.X.XXXX, otec neuvedeny
na navrh navrhovatefov: J. D., T.. XX.X.XXXX Z. V.. S. D., T.. X.X.XXXX - obidvaja bytom I. XX, T. o
zverenie maloletého do predosvojitelskej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sid zveruje maloletého I. G, T. XXXXXXX v T. F. do predosvojitelskej starostlivosti
manzelom: J. D., T.. XXX XXXX a V.. S. D., T.. X.X.XXXX, obaja bytom I. XX, T. od 25.8.2014.
Buduci osvojitelia maju rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti. Naklady spojené s predosvoijitelskou
starostlivostou uhradzaju buduci osvojitelia.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelia ako manzelia podali dfia 12.8.2014 navrh na zverenie maloletého |. G. do ich
predosvojitelskej starostlivosti. Su€asne ziadali, aby sud predbeznym opatrenim nariadil S. S. D.
Y., v ktorom bol umiestneny malolety na zaklade rozhodnutia sudu, odovzdanie maloletého do ich
starostlivosti. Sud predbezné opatrenie podla navrhu nariadil, a to uznesenim ¢.k. 14P/28/2014-19 zo
dna 19.8.2014, ktoré nadobudlo vykonatelnost 19.8.2014 a na zaklade ktorého navrhovatelia maloletého
prevzali dia 25.8.2014.

V danom pripade, pokial ide o starostlivost o maloletého I. G., tohto na zaklade nariadeného
predbezného opatrenia - uznesenie Okresného sidu Nové Zamky ¢€.k. 7P/73/2013-3 zo dna 5.3.2013
- Q. T. G. C. T. Fl. odovzdala do starostlivosti S. S. Y.. Uznesenim ¢.k. 7P/73/2013-12 zo dfa
26.3.2013 bolo zacaté konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti. Rozsudkom ¢&.k. 7P/73/2013-21 zo
dna 29.4.2013 bola ustavna starostlivost nariadena a malolety bol umiestneny do S. S. Y.. Nasledne
Okresny sud Nové Zamky rozsudkom &.k. 15P/8/2014-15 zo dnha 2.7.2014 (pravoplatnost nadobudol
9.7.2014) vyslovil osvojitelnost maloletého I. G., obmedzil vykon rodiCovskych prav a povinnosti jeho
matke tak, Ze nie je opravnena a povinna dieta zastupovat a spravovat’ jeho majetok a ustanovil
maloletému opatrovnika - B. C., ktory je opravneny a povinny maloletého zastupovat a spravovat jeho
majetok.

Sud vo veci zverenia maloletého do predosvojitelskej starostlivosti nariadil pojednavanie na den
30.10.2014, na ktorom pojednavani za pritomnosti obidvoch navrhovatelov, opatrovnika a kolizneho



opatrovnika maloletého vykonal dokazovanie oznamenim obsahu k navrhu pripojenych a nasledne
predlozenych listin.

Podla § 103 ods. 1 Zakona o rodine, pred rozhodnutim sudu pred osvojenim musi byt maloleté dieta
najmenej po dobu 9 mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitela. Naklady spojené s predosvoijitelskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

Podla § 103 ods. 2 Zakona o rodine, o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov
podla odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitela sud; ustanovenia § 101 a § 102 sa pouziju
primerane.

Podla § 103 ods. 4, 5 Zakona o rodine, v rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti
buducich osvojitelov sid vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu. Buduci osvojitef
ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

Podla § 146 ods.1 pism. a) O.s.p. ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie mohlo sa zacat i bez navrhu.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseni rozsudok za pritomnosti vdetkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

V danom pripade dia 30.10.2014 na pojednavani po vyhlaseni rozsudku sa u&astnici, opatrovnik a
kolizny opatrovnik maloletého vzdali prava na odvolanie proti vyhlasenému rozsudku, a preto sud v
rozsudku na zaklade § 157 ods. 3 O.s.p. uviedol iba predmet konania a ustanovenia zékona, podla
ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podfa zakona podat odvolanie, aviak ucastnici sa prava na odvolanie
vzdali.



