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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Viktériou Bagala Vrabelovou, vo veci starostlivosti o maloletu X. L.,
nar. XX.XX.XXXX, toho &asu v Reeduka¢nom centre Zlaté Moravce, v konani zastipent Uradom prace
socialnych veci a rodiny v Leviciach ako koliznym opatrovnikom, dieta rodiCov: Z. L., nar. XX. XX.XXXX,
bytom V. 8, Z. a K. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. 8, Z., toho asu v UVTOS Hrngiarovce nad
Parnou, o nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Maloletej X. L., nar.: XX.XX.XXXXsa nariaduje vychovné opatrenie - pobyt v Reedukacnom
centre Zlaté Moravce, Prilepska 6, 953 01 Zlaté Moravce, za u€elom zabezpec€enia odbornej pomoci
na obdobie do 24.05.2023.

Il. Matke maloletého dietata sa uklada povinnost spolupracovat s Reedukacnym centrom Zlaté
Moravce a s Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice.

lll. Ziaden z Ugastnikov nem & néarok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Dfa 29.09.2022 bol tunaj$iemu sudu dorugeny podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice
na nariadenie neodkladného opatrenia vo veciach osobnej starostlivosti o maloletych podla § 367 odsek
1 zékona &. 161/2015 Z.z.. Urad vo svojom podnete poukazal na potrebu nariadenia neodkladného
opatrenia v zaujme zabezpeCenia zdravého psychického, fyzického, socidlneho vyvoja maloletej.
Uviedol, Ze maloleta pochadza z mimomanzelského vztahu svojich rodiov, z ktorého pochadzaju dalSie
maloleté deti: E., nar. XXXX, A., nar. XXXX, S., nar. XXXX, K., nar. XXXX, C., nar. XXXX a Z., nar. XXXX.
Obaja rodigia su nezamestnani, otec je v UVTOS v Hrn&iarovciach nad Parnou. Maloleta X. z dévodu
problémového spravania, opakovanej trestnej ¢innosti majetkového charakteru a neplnenia si povinne;j
Skolskej dochadzky bola dfia 06.04.2022 umiestnena do zariadenia RC Zlaté Moravce. Rozhodnutie OS
Levice, €.k. 10P/54/2022-36, zo dia 06.04.2022, na navrh Okresnej prokuratury Levice. Dia 21.06.2022
Okresny sud Levice, pod €.k. 10P/54/2022-84 rozhodol a nariadil maloletej X. L. vychovné opatrenie
- pobyt v zariadeni za U€elom zabezpec&enia odbornej pomoci do 06.10.2022. Zaroven bola rodi€¢om
uloZena povinnost spolupracovat so zariadenim a s Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice a
povinnost informovat sa v zariadeni o dietati. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 26.07.2022. Dha
16.06.2022 bola rozsudkom Okresného sudu Levice, €.k. 3T/7/2022 pravoplatne odsudena za precin
krddeze. Podla § 44 Trestného zékona sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakofko trest, ktory jej
bol uloZzeny dna 12.11.2021 sa povazoval na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefla za dostato¢ny. V
obdobi od 18.07.2022 do 31.07.2022 bola maloleta na prazdninovom pobyte v domacom prostredi. Po
ukoné&eni prazdninového pobytu sa do zariadenia nevratila a bolo po nej vyhlasené patranie oddelenim
OO PZ Zlaté Moravce. Aktualne je miesto jej pobytu nezname. Je predpoklad, Ze sa skryva doma.
S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, vek maloletej, ktora je v poslednom roéniku povinnej
Skolskej dochadzky ako aj s poukazom na predpoklad, Zze v domacom prostredi bude pokracovat v



pachani trestnej ¢innosti navrhol nariadit neodkladného opatrenie, ktorym bude maloletéa odovzdana do
starostlivosti Reedukacného centra Zlaté Moravce.

2. Okresny sud Levice uznesenim zo diia 25.10.2022 pod &.k. 11P/165/2022-23 zacal z dradnej moci
konanie vo veci ulozenia vychovného opatrenia a nariadenia neodkladného opatrenia. Predmetnym
uznesenim zarovefi nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletd X. odovzdal do starostlivosti
Reedukacného centra Zlaté Moravce. Predmetné uznesenie sa stalo vykonatefnym dia 25.10.2022
a pravoplatnym dna 21.11.2022 majuc za osvedCené dévody uvadzané v podnete na jeho nariadenie
spocivajuce v potrebe zabezpec€enia riadneho plnenia Skolskej dochadzky u maloletej, k sanécii jej
spravania ako aj v zamedzeni pachania trestnej ¢innosti.

3. Kolizny opatrovnik navrhol maloletej nariadit vychovné opatrenie - pobyt v Reedukacnom centre
Zlaté Moravce na obdobie Siestich mesiacov za u&elom odbornej pomoci dévodiac podany navrh
zaskolactvom dietata ako aj sustavnym pachanim trestnej €innosti majetkového charakteru, pre ktoré
je maloleta stihana aj v su€asnosti. Zaroven navrhol matke dietata ulozit povinnost spolupracovat’ s
reedukaénym centrom a s Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice.

4. Matka s uloZzenim vychovného opatrenia u maloletej suhlasila, potvrdila, Ze maloleta sa dopusta
kradezi, aj aktualne je v stihani. Napriek tomu, Ze sa jej snazila dohovorit, nereSpektovala ju. O maloletu
sa v zariadeni zaujima, su v pravidelnom kontakte osobnom aj telefonickom.

5. Sud rozhodol v nepritomnosti otca maloletého dietata, ktory mal doruCenie predvolania na
pojednavanie vykazané riadne a v€as, svoju neuCast neospravedinil, neziadal sud o odrolenie
pojednavania. K prejednavanej veci sa nevyjadril.

6. Na zaklade vykonaného dokazovania zistil sud nasledovny skutkovy stav: Maloletd X. pochadza
z partnerského vztahu rodi€ov. Okresny sud Levice uznesenim zo dna 21.06.2022 pod ¢.k.
10P/54/2022-84 nariadil maloletej X. vychovné opatrenie - pobyt v Reedukacnom centre Zlaté Moravce
za ucelom zabezpecenia odbornej pomoci do 06.10.2022. Zaroven ulozil rodi¢om dietata povinnost
informovat sa ohladom maloletej, spolupracovat s oznagenym zariadenim, Uradom préace, socialnych
veci a rodiny Levice. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost diha 26.07.2022. V odbvodneni
uznesenia uviedol, Ze k nariadeniu vychovného opatrenia pristipil z dévodu , Ze maloleta X. sa
opakovane dopustila kradeZe a to aj napriek tomu, Ze za takyto skutok bola uz pravoplatne odsudena,
teda ani samotné trestné stihanie nemalo na spravanie maloletej pozitivny vplyv. Mal za to, Ze matka
vychovu maloletej nezvlada, otec na jej vychovu vzhfadom na to, Ze vykonava trest odniatia slobody
nemy bezprostredny vplyv. Mal za to, Ze v zaujme maloletej je jej umiestnenie v zariadeni, ktoré je
spbsobilé stanovit pri€iny jej spravania a prispievat’ k regulacii jej protipravneho konania.

7. Zlustracie v systéme Avizo bolo zistené, Ze maloleta je aktualne trestne stihana pre majetkovu trestnu
¢innost.

8. Rozsudkom Okresného sudu Levice zo dha 16.06.2022 sp. zn. 3T/7/2022, pravoplatnym dna
16.06.2022 bola maloletda uznana vinnou z pre€inu kradeze, sud u maloletej upustil od uloZenia
suhrnného trestu majuc za to, Ze trest uloZeny v rozsudku Okresného sudu Levice 0T 102/2021 zo
diia 12.11.2021, poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela za dostato¢ny. Rozsudkom zo
dfia 12.11.2021 sp. zn. 0T/102/2021, pravoplatnym dria 12.11.2021 sud uznal maloletu vinnou z precinu
kradeZe a odsudil ju na trestu odnfatia slobody v trvani dva mesiace s podmiene&nym odkladom vykonu
trestu a ur€enim skusobnej soby v trvani 12 mesiacov.

9. Z komplexného hodnotenia maloletej vypracovanej Reedukaénym centrom Zlaté Moravce vyplyva,
Ze maloletd adaptatné obdobie v zariadeni zvladala tazSie, bola placliva. Aktualne zadala lepSie
komunikovat’ tak s dospelymi ako aj rovesnikmi. V zariadeni je fakticky umiestnena od 24.11.2022.
Snazi sa pInit’ svoje povinnosti, autority reSpektuje, je sludna , v kolektive je nekonfliktna, jej komunikécia
je vecnd, neutoCna. V prejave je spontanna, kontakt so psycholégom aktivne vyhladava, je zdiefna. Je
jej poskytované individualne psychologické poradenstvo, ktoré je zamerané na motivaciu k vzdelavaniu,
emocnu stabilizaciu, zvladanie zatazovych situacii. V Skolskom roku 2022/2023 navstevuje prvy roénik

dvojroéného uéebného odboru SOS pri reedukaénom centre.



10. Podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a
ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi
maloletému dietatu na ucely: zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpedenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest
mesiacov.

11. Podla § 37 odsek 4 Zakona o rodine na zabezpec&enie ucelu vychovného opatrenia alebo na
zabezpecenie Upravy rodinnych a asocialnych pomerov maloletého dietata po&as vykonu vychovného
opatrenia podl'a odseku 2 alebo podfa odseku 3 su méze rodi€¢om dietata, osobam, ktorym bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla §45 alebo § 48, buducim osvojitefom, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitefom alebo poruénikovi, ktory sa o maloleté
dieta osobne stara, ulozit

a) povinnost spolupracovat so zariadenim podla odseku 2 alebo podla odseku 3, s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom,

b) ind povinnost.

12. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

13. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine sud hodnoti uc€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splinilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

14. Sud je po vykonanom dokazovani presvedCeny, Ze v najlepSom zaujme maloletého dietata je jeho
vyfatie z rodinného prostredia a ponechanie v doCasnej starostlivosti Reedukacného centra Zlaté
Moravce na obdobie do 24.05.2023, teda na obdobie Siestich mesiacov, pricom lehota za¢ala plynut
driom 24.11.2023 kedy bola maloleta fakticky odovzdana do starostlivosti reedukaéného centra. Po
vykonanom dokazovani ma sud za to, Ze u maloletej je nevyhnutne potrebné pevne nastavit vychovné
hranice, dosledne a jednotne k jej vychove pristupovat a to najma zo strany matky, kedZe otec dietata je
z dévodu vykonu trestu odnatia slobody z bezprostredného vychovného pésobenia na dieta vyluceny.
Ugelom nariadeného vychovného opatrenia je zabezped&enie odbornej pomoci maloletej spo&ivajlcej v
korigovani negativnych prejavov v jej spravani, zvladani emoc&ne vypatych situacii, nacviku socialnych
zru€nosti tak, aby sa u maloletej podporili vSeobecne akceptovatelné formy spravania, zodpovedny
pristup k plneniu svojich povinnosti, €i uz vo vztahu k plneniu Skolskej dochadzky ako v zamedzeni
pachania trestnej €innosti, ktorej sa opakovane dopusta. Nariadené vychovné opatrenia maju plnit
ochrannu funkciu, maju napomahat’ k vytvaraniu podmienok riadneho vychovného prostredia, ktoré
zabezpedi, Zze vyvin maloletych deti bude prebiehat’ v sulade so vdeobecne akceptovatelnymi moralnymi
zdsadami spolo€nosti. Za u¢elom dosiahnutia sledovaného ucelu nariadeného vychovného opatrenia,
teda zabezpecenia odbornej pomoci maloletej, sud ulozil matke dietata povinnost spolupracovat so
zariadenim, v ktorom je maloletd umiestnena ako aj s Uradom prace, socidlnych veci a rodiny v
Leviciach, ktoré su v pripade zaujmu rodi¢ov napomocné k dosiahnutiu ciefa sledovaného nariadenym
vychovnym opatrenim.

15. Uginnost ulozeného vychovného opatrenia sid hodnoti jednak priebezne, jednak pred skon&enim
doby, na ktoru bolo uloZzené tak, aby vedel zhodnotit splnenie stanoveného ucelu a rozhodnut o
dalSom postupe. AZ po zhodnoteni G&innosti nariadeného vychovného opatrenia sud nasledne désledne
zhodnoti, €i doSlo k sledovanej ndprave neziaducich foriem spravania u maloletej danej jej zaSkolactvom,
pachanim trestnej Cinnosti a zvazi Ci je potrebné nariadené vychovné opatrenie zrusit, pristupit k
opakovanému uloZeniu toho istého vychovného opatrenia, uloZeniu iného vychovného opatrenia
pripadne inej Uprave pomerov maloletého dietata.



16. O ndhrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP, nakolko neboli v konani zistené
skuto€nosti odévodriujuce priznanie nahrady trov konania niektorému z jeho u€astnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo drfia jeho dorucenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch pisomnych vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
oznalenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi, oznaenie mena, zamestnania a bydliska u€astnikov,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu opovaZuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na jej spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia podla civilného mimosporového poriadku (ina ako pefiazna povinnost
tykajuca sa maloletého), resp. podla osobitného zakona (exekucny poriadok).

Proti predmetnému rozsudku nemaju pravo podat’ odvolanie ti u€astnici konania, ktori sa svojho
procesného prava vyslovne vzdali.



