Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 17C/171/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1213239132

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Pacherova

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2014:1213239132.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave pred sudkynou JUDr. Michaelou Pacherovou v pravnej veci
zalobcu: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., ICO: 36 854 140, Michalska 18, Bratislava, zasttpeny
advokatskou kancelariou Malata, Pruzinsky, Hegedi$ & Partners s.r.o., Prievozska 4/B, Bratislava proti
zalovanému: J. Q., nar. XX.XX.XXXX, A. XX, B. o zaplatenie 1 622,15 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sudnavrhzamieta.

Odporcovi sud nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 18.11.2013 sa Zalobca doméahal, aby sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie 1 622,15 eur spolu s urokom vo vySke 16,90 % ro¢ne zo sumy 743,75 eur od 12.11.2013 do
zaplatenia, urokom z omeskania vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 1 193,38 eur od 12.11.2013 do zaplatenia
a nahradu trov konania. V Zalobe Zalobca uviedol, Ze dia 9. 7. 2004 uzatvoril Zalovany s obchodnou
spoloénostou Istrobanka, a.s., Laurinska 1, Bratislava, "Ziadost - zmluvu o vydanie kreditnej karty" (dalej
len "Zmluva"). Neoddelitelnou sucastou zmluvy boli V§eobecné obchodné podmienky Istrobanky, a.s.
a Obchodné podmienky Istrobanky, a.s. na vydanie a pouzivanie kreditnych kariet KOZ u¢innych od 1.
10. 2003. V zmysle ¢lanku Il Obchodnych podmienok je Ziadost - zmluva o vydanie kreditnej karty KOZ
formular dohodnutého obsahu, na ktorom klient predklada banke svoju ziadost o vydanie karty a ktora
sa po podpise klienta a banky stava zmluvou o vydanie karty, na zaklade ktorej vznika medzi klientom
a bankou zmluvny vztah. Dnha 1. 7. 2009 zanikla obchodna spolo€nost Istrobanka, a.s. na zaklade
rozhodnutia jediného spoloénika bez likvidacie zli&enim so spolodnostou Ceskoslovenska obchodna
banka, a.s., ktora sa stala jej pravnym nastupcom. Predmetom zmluvy bol zavazok Zalobcu poskytnut,
za splnenia dohodnutych podmienok, Zalovanému uver do vySky uveroveého limitu
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dohodnutého zmluvnymi stranami v ¢lanku |. Zmluvy na sumu 663,88 eur (20 000 SK) a povinnost
zalovaného poskytnuté penazné prostriedky zalobcovi vratit. Povinna mesacna splatka zalovaného bola
dohodnuta sumou 19,92 eur (600 SK). V sulade s ¢lankom VIII. ods. 1 Obchodnych podmienok bol
Zalobca opravneny bez suhlasu zalovaného menit Obchodné podmienky. Dfia 31. 5. 2006 sa stali
ucinnymi nové Obchodné podmienky, ktoré nahradili pdvodné Obchodné podmienky. Podla Elanku V
ods. 4 Obchodnych podmienok Gc€innych ku driu 01.10.2003 (ku diu uzavretia Zmluvy) je zalovany
povinny uhradit’ Zalobcovi povinnl splatku po dorugeni informacie o obratoch. Zalovany nedodrzal
platobnu disciplinu, na ktoru sa zaviazal, v dosledku ¢oho Zalobca v sulade s ustanoveniami bodu 9.



1 Obchodnych podmienok pre CSOB kreditnt kartu uréil predéasni splatnost Uveru poskytnutého na
zé&klade Zmluvy ku driu 15. 1. 2011 a vyzval Zalovaného na uhradu diZnej sumy.

Zalobca poukazal na bod 4. 1 Obchodnych podmienok pre kreditn( kartu, podla ktorého ustanovenia
sa zmluvné strany dohodli, Ze vy&erpany a nesplateny uver alebo jeho €ast sa bude urocit urokovou
sadzbou dohodnutou v zmluve.

Podra ¢lanku VIl bod 10 Obchodnych podmienok, urokova sadzba je pohybliva a je dohodnuta v zmluve.
Zalobca méa pravo kedykolvek menit vysku urokovej sadzby. Kazdi zmenu vysky urokovej sadzby
zalobca oznami zalovanému vo vypise, na vyveske v pobockach a na internetovej stranke Zalobcu.
VysSka urokovej sadzby zalobcu ku diiu 12. 11. 2013 (aktualna urokovéa sadzba podra ¢lanku VIl bod
10 podmienok) bola 16,90 % p.a.

V zmysle bodu 4. 3 Obchodnych podmienok pre kreditnu kartu sa zmluvné strany dohodli, Ze sumy so
splatenim, ktorych je Zalovany v ome8kani sa budu nadalej uro€it’ irokovou sadzbou dohodnutou podla
bodu 4. 1 Obchodnych podmienok pre kreditnu kartu, zvySenou o sadzbu Uroku z omeskania vo vyske
dohodnutej v zmluve. Podla zmluvy je vySka uroku z omeSkania uréena v Obchodnych podmienkach.

Podra ¢lanku VIII bod 19 Obchodnych podmienok, pri zmene sadzby Uroku z omeskania plati zhodny
postup ako priznania Urokovej sadzby, to je postup podla ¢lanku VIl bod 10 Obchodnych podmienok,
ked Zalobca ma pravo kedykolvek menit vysku urokovej sadzby uroku z omeskania. Kazdu zmenu vysky
urokovej sadzby uroku z omeskania Zalobca oznami Zalovanému vo vypise, na vyveske v pobockach a
na internetovej stranke zalobcu. VysSka Uroku z omeSkania je v sulade s § 517 Obc&ianskeho zakonnika
ku driu 16. 1. 2011(def nasledujici po dni splatnosti Gveru vo vyske 9 % ro¢ne z diznej Giastky. Zalobca
poukazal nato, Ze Zalovany poskytol Zalobcovi Uver av8ak v ddsledku nedodrzania platobnej discipliny
zo strany Zalovaného eviduje ku driu 11. 11. 2013 pohladavku voc€i Zalovanému vo vyske 1622,15
eur ktord sumu ma tvorit’

istina vo vySke 743,75 eur

- urok vo vyske 409,83 eur vycisleny ku driu 11. 11. 2013

urok z omeskania vo vySke 428,77 eur vycisleny ku dfiu 11. 11. 2013

- neuhradené poplatky vo vyske 39,80 eur.

Podla § 101 ods. 2 O. s. p. sud vec prejednal v nepritomnosti U¢astnikov konania, z ktorych pravny
zastupca Zalobcu mal doru€enie predvolania riadne vykdzané, svoju neuc€ast neospravedinil ani
neziadal o odroenie pojednavania, Zalovany mal doru€enie predvolania vykazané uloZenim na poste,
k Zalobe sa nevyjadril, svoju neucast na pojednavani neospravedinil.
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Sud sa oboznamil s obsahom Zmluvy o vydani kreditnej karty KOZ zo diia 9. 7. 2004, Obchodnymi
podmienkami Istrobanky, a.s. pre vydanie a pouzivanie kreditnych kariet KOZ ucinnych od 01.10.2003,
Obchodnymi podmienkami pre CSOB kreditnt kartu uginnymi od 31. 05. 2006, Podmienkami pre
vydanie a pouzivanie CSOB kreditnej karty G&innymi od 11. 6. 2010, ozndmenim o zosplatneni Gveru
zo dfa 17. 1. 2011 a zistil nasledovny skutkovy stav:

Zalovany dfia 14. 5. 2004 poziadal Istrobanku, a.s. o vydanie kreditnej karty KOZ. Ziadost bola
predloZzend na schvalenie. Diia 9. 7. 2004 Istrobanka, a.s. schvalila poskytnutie Uverového ramca
Zalovanému vo vyske 20 000 SK/663,66 eur s tym, Ze uvedenu sumu bude Zalovany splacat v
mesacnych splatkach po 600 SK/19,92 eur. Podpisom zmluvy Zalovany potvrdil, Ze bol obozndmeny so
VSeobecnymi obchodnymi podmienkami Istrobanky, a s. a Obchodnymi podmienkami Istrobanky, a.s.
na vydanie a pouZivanie kreditnych kariet KOZ.



Podla ¢lanku VII Zmluvy mala banka pravo bez suhlasu klienta zmenit' VVSeobecné obchodné podmienky
a Obchodné podmienky, ktoré su z&vazné v ich aktualnom zneni. Pravne vztahy touto zmluvou
neupravené sa mali riadit VSeobecnymi obchodnymi podmienkami a Obchodnymi podmienkami.
Zmluva bola uzavreta na dobu neurgitu.

Obchodné podmienky Istrobanky, a.s. pre vydanie a pouzivanie kreditnych kariet KOZ Cirius/
Maestro ktoré nadobudli G¢innost dfiom 01.10.2003 (platné ku dru uzavretia Zmluvy) upravovali
podmienky vydania a pouzivanie kreditnych kariet KOZ Cirius/Maestro, upravovali pravne vztahy medzi
Istrobankou, a.s. a klientom pri poskytovani Gverového balika a vydani a pouzivani kreditnej karty KOZ.

Podla ¢lanku Ill bod 1 Obchodnych podmienok, mdze Zziadatel poziadat banku o vydanie
karty. Zakladnou podmienkou pre vydanie karty je poskytnutie Uverového balika Ziadatelovi. Druh
poskytnutého uverového balika a vySku schvaleného Uverového ramca stanovuje banka na zaklade
vyhodnotenia ziadatefom podanej a vlastnoru€ne podpisanej pisomnej zmluvy a predlozenych dokladov.
Na zaklade poskytnutého uverového balika je pevne stanoveny Uverovy ramec, povinna mesacna
splatka uveru a denny maximalny limit Cerpania kartou.

Podla &lanku VI bod 1 Obchodnych podmienok, klient je opravneny Cerpat kartou periazné prostriedky
z daného kartového uctu do vysky dohodnutého maximalneho denného limitu Cerpania kartou, najviac
do sumy disponibilného zostatku na tomto ucte. Karta sa vydava s dobou platnosti 2 roky. Klient mdze
pouzivat kartu len po€as doby platnosti karty.

Podra ¢lanku V bod 1 Obchodnych podmienok , banka ma pravo zatazit kartovy i¢et sumami vSetkych
transakcii, poplatkami a urokmi spojenymi s vydanim a pouzivanim karty, Cerpanim a splacanim
poskytnutého uverového ramca a daldimi uhradami zavazkov klienta voc&i banke.

Podla ¢lanku V bod 2 Obchodnych podmienok, transakcie su oducétované z daného kartového uctu s
datumom uskutoCnenia transakcie.

Podla ¢&lanku 5 bod 3 Obchodnych podmienok, vypocet vysSky povinnej splatky sa uskutoéni v posledny
kalendarny def v mesiaci nasledujucim spésobom:
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a) ak je dizny zostatok nizSi ako povinna mesacna splatka uveru podla druhu Gverového balika, potom
vyska povinné splatky sa rovna diznému zostatku,

b) ak je sucet diZznej sumy a nesplatenej €asti povinnej splatky za predchadzajice obdobie nizSia ako
povinna mesacna splatka uveru, potom vySka povinnej splatky sa rovna suctu diznej sumy a nesplatene;j
Casti povinnej splatke za predchadzajuce obdobie,

c) ak je sucet diznej sumy a nesplatenej Casti povinnej splatky za predchadzajuce obdobie rovny
povinnej mesacnej splatky uveru, potom vyska povinnej splatky sa rovna Standardnej mesaénej splatke
uveru,

d) ak je dlzny zostatok rovny alebo vy$Si ako povinna mesacna splatka uveru, potom vyska povinnej
splatky sa rovna povinnej mesacnej splatke uveru,

e) ak je sucet diZznej sumy a nesplatenej Casti povinnej splatky za predchadzajuce obdobie vy3si ako
povinna mesacna splatka uveru, potom vyska povinnej splatky sa rovna suétu povinnej mesacénej splatky
Uveru a nesplatenej Easti povinnej splatky za predchadzajuce obdobie.

Podla ¢lanku V bod 4 Obchodnych podmienok, klient je povinny uhradit banke povinnu splatku po
doruceni informacie o obratoch bezhotovostnym prevodom penaznych prostriedkov alebo platbou v
hotovosti v pokladni pobo€ky banky tak, aby bola pripisana na ucet uvedeny v informacii o obratoch
najneskoér v den splatnosti povinnej splatky, tiez uvedenom v informacii o obratoch.



Podla &lanku 5 bod 6 Obchodnych podmienok, ak klient neuhradi povinnu splatku, banka pisomne
vyzve klienta na uhradenie nesplatenej diznej sumy. Zaroveri ma banka pravo kartu vydanu k danému
kartovému uctu zablokovat. V pripade, Ze klient uhradi dlZnd sumu v lehote uréenej vo vyzve, banka
odblokuje klientovi zablokovanu kartu. Za odblokovanie karty uhradi klient banke poplatok v zmysle
platného sadzobnika poplatkov.

Listom zo dfha 17. 1. 2011 Zalobca oznamil Zalovanému, Zze z dévodu neuhradenia diZznej splatky uveru
vyplyvajucej zo zmluvy zo zmluvy o uvere €islo 11105 - 840039901 uzavretej diha 9. 7. 2004 pristupil
k zosplatneniu v celej zvySnej €asti uveru, ktord ma ku diu 17. 1. 2011 predstavovat 1 028,06 eura
(30 971,34 SK). Sudasne bol zalovany upozorneny na to, Ze bola uskutodnena trvala blokacia CSOB
kreditnej karty.

Zalobca do spisu zalozil Ziadost- Zmluvu o vydani kreditnej karty KOZ, Obchodné podmienky
Istrobanky, a s. pre vydanie a pouzivanie kreditnych kariet KOZ Cirrus/Maestro u¢innych od 01.10.2003,
uginnych od 31.05.2006, Obchodné podmienky pre CSOB kreditnd kartu G&inné od 01.07.2005,
Podmienky pre vydanie a pouzivanie CSOB kreditnej karty G&inné od 11.06.2010 a oznamenie o
zosplatneni Gveru. DalSie listinné dokazy Zalobca do spisu nezaloZil ani neoznagil, hoci bol o svojej
dbkaznej povinnosti podla § 120 ods. 4 O. s. p. pouceny spolu s predvolanim na pojednavanie, ktoré
sa konalo dfia 30.10.2014. Predvolanie spolu s procesnymi pouéeniami riadne dfia 26.09.2014 prevzal,
sudu v8ak nenavrhol ani nepredlozil Ziadne dbkazy, dokonca sa na pojednavanie bez ospravedinenia
nedostavil.
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Podla § 120 ods. 1 O. s. p. U€astnici su povinni oznacit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Sud
rozhodne, ktoré z oznacenych dbkazov vykona. Sud méze vynimocne vykonat aj iné dbkazy, ako
navrhuju u€astnici, ak ich vykonanie nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci.

Podla § 120 ods. 4 O. s. p. sud je povinny okrem veci podla odseku 2 poucit ucastnikov, ze
vSetky dékazy a skutocnosti musia predlozit alebo oznadit najneskér do vyhlasenia uznesenia, ktorym
sa konci dokazovanie a vo veciach, ktorych sa nenariaduje pojednavanie (§ 115 A) najneskér do
vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej, pretoze na dékazy a skutonosti predlozené a oznacené neskor
sud neprihliada. SkutoCnosti a dbkazy uplatnené neskér su odvolacim dévodom len za podmienok
uvedenych v paragrafe 205 a).

V sporovom konani sa uplatfiuje prejednacia zasada. Ugastnik méa jednak povinnost tvrdenia, jednak
dbkaznu povinnost. Nasledky spojené s ich nesplnenim v podobe vecne nepriaznivého rozhodnutia
nesie ten u€astnik konania, ktory tieto povinnosti nesplnil. Medzi povinnostou tvrdenia a povinnostou
oznadit dokazy na preukazanie tvrdeni je vzajomna vazba. Pokial U€astnik konania nesplni povinnost
tvrdenia, nemdze splnit ani povinnost oznacit na svoje tvrdenia dékazy. DOkaznym bremenom sa
rozumie procesna zodpovednost U€astnika konania za to, Ze v konani neboli preukazané jeho tvrdenia a
Ze z tohto dévodu muselo byt rozhodnuté o veci samej v jeho neprospech. Zmyslom dékazného bremena
je umoznit sudu rozhodnut o veci samej aj v takych pripadoch, kedy neboli preukazané urcité skuto€nosti
vyznamné podla hmotného prava pre rozhodnutie o veci (€i uz z dévodu necinnosti u€astnika, ktory
nesplnil povinnost oznacit dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni stanovenu v § 101 a § 120 ods. 1 vety
prvej O. s. p., alebo preto, Ze takato skuto&nost’ nemohla byt preukdzana vdbec).Okruh rozhodujucich
skuto€nosti, ktorych sa tykaju povinnosti tvrdenia a ozna€enia dékazov na preukazanie tvrdeni, je dany
hypotézou hmotnopravnej normy, ktora upravuje sporny pravny pomer ucastnikov konania. Tato norma
zasadne urc¢uje tak rozsah dékazného bremena (okruh skuto€nosti, ktoré musia byt preukazané), ako
aj nositefa dokazného bremena. Tak napriklad v konani o zaplatenie dlhu z urcitej zmluvy ma Zalobca
(veritel') povinnost bremeno tvrdenia v tom, Ze so Zalovanym (dlZnikom) uzavrel zmluvu, Ze na jej zaklade
poskytol Zalovanému urcité pinenie a Ze zalovany za toto plnenie neposkytol riadne a v€as dohodnutu
nahradu (odplatu). Na povinnost tvrdenia nadvazuje povinnost oznacit dokazy preukazujuce tvrdené
skuto&nosti; Zalobcu zat'aZuje dékazné bremeno preukazat uzavretie zmluvy a poskytnutie plnenia podla



nej, ako aj vy8ku dlhu, ktora vznikla na strane Zalovaného. Pokial su tieto skutoénosti preukazané,
Zalobca uniesol tak bremeno tvrdenia, ako aj bremeno dbkazu.

V prejednévanej veci Zalobca predlozil sidu iba "Ziadost-Zmluvu o vydanie kreditnej karty KOZ",
Obchodné podmienky a vyzvu na Uhradu diznej sumy s vyhlasenim predCasnej splatnosti Uveru.
Zalobca Ziadnym dékazom nepreukazal sidu, &i bol Zalovanému otvoreny kartovy Géet s Gverovym
ramcom, ¢i mu bola vydané platobna karta, ani vypis z Uverového uctu, z ktorého bolo zrejmé, ktoré
splatky Uveru a v akej vyske celkovo zalovany neuhradil. S poukazom na vysSie uvedeny stru¢ny vyklad
o bremene tvrdenia a bremene dékazu mozno konStatovat, Ze nepredloZzenim potrebnych dokladov
Zalobca neplnil povinnost u€astnika konania oznadit dokazy na preukézanie svojich tvrdeni , €o sa
prejavilo zamietnutim Zaloby.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O. s. p. podla ktorého uspeSnému zalovanému
prisliucha pravo na nahradu trov konania proti Zalobcovi, ktory v
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konani uspech nemal. Vzhladom na to, Ze Zalovany si v konani trovy neuplatnil a z obsahu spisu
nevyplyva, Ze by mu trovy vznikli, rozhodol sud tak, Ze mu nahradu nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené

(§ 205a),
f/ rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 205a ods. 1 O. s. p. skuto€nosti alebo dékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupna,
su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prisluSnosti sudu, vyli€enia  sudcu ( prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nim preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

¢) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich u€astnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo  predloZit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.

Podla § 205a ods. 2 O. s. p. ustanovenie odseku 1 sa nepouzije v konaniach podla odseku 120 ods.
20.s.p.
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Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla osobitného zékona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



