Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 7T/265/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8414010349

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia BasSistova

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2014:8414010349.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok samosudca JUDTr. Lucia Basistova v trestnej veci obzalovaného U. C. Y. X.. pre
precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona a iné, na hlavnhom pojednavani konanom dria 30. oktdbra 2014, takto

rozhodol:

1/U.C., nar. XX. X. XXXX v O, trvale bytom L., okres
0., nezamestnany,

2/ F.T., nar. XX. X. XXXXvO., trvale W. L.,
okres O., nezamestnany,

3/ S.0, nar. XX. XX. XXXX v O., trvale bytom O.,
L.. S. XXXX/XX, nezamestnany,

4/ P.O., nar. XX, XX. XXXX v O., trvale bytom O.,
O.. O. X, nezamestnany,

uznavaju sa za vinnych ,ZzZe

opakovane v presne nezistené dni v dobe od 1. 3. 2014 do 16. 3. 2014 v katastralnom uzemi obce
Huncovce, okres Kezmarok, na ul. Pri rybniku v areali byvalého polnohospodarskeho druzstva po
vzajomnej predchadzajucej dohode pristupili k priemyselnej budove nazyvanej Ocelokélha na ktorej
uvolnenim spodnej €asti zo zvetralého beténu a vykyvanim v hornej €asti odmontovali 34 ks ocelovych
profilov v tvare ,U“ s rozmermi 504x8x4,5 cm, ktoré nasledne predavali v zbernych surovinach v meste
Kezmarok a najmenej jedenkrat neznamej osobe, ¢im takto poSkodenému G.. W. X. spésobili Skodu v
sume 1.320,- eur, a obzalovany F. T. sa tohto skutku dopustil aj napriek tomu, ze rozsudkom Okresného
sudu Bardejov sp. zn.: 2T 109/12 zo diia 18. 7. 2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu PreSov
sp. zn. 9To 32/12 zo dfia 27. 9. 2012, pravoplatnym dna 27. 9. 2012, bol odsudeny pre precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zadkona a iné, za ¢o mu bol ulozeny Uhrnny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 1 roka 3 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia a rozsudkom Okresného sudu Kezmarok sp. zn.:
6T 39/2011 zo dha 8. 4. 2013, pravoplatnym dna 24. 4. 2013, bol odsudeny pre precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 Trestného zakona, priCom podla § 44 Trestného zakona bolo upustené
od ulozZenia suhrnného trestu,

teda

obzalovani U.C., S. 0. Y. P. O.
- spolo€nym konanim si prisvoijili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu,

obzalovany F. T.



- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali

obzalovani U. C., S. 0. Y. P. O.
- precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona,

obZalovany F. T.
- pre€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju
Obzalovany U. C.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zakona na trest odiatia slobody v trvani 6 ( Sest ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obZalovanému vykon
uloZzeného trestu podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 16 ( estnast ) mesiacov.

Obzalovany F. T.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného
z&kona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, 42 ods. 1 Trestného zakona
na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 ( desat’ ) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud zaraduje obzalovaného na vykon ulozeného trestu
do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zaroven ruSi vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu
Kezmarok 6T 19/2014 zo dia 22. 9. 2014, pravoplatny diha 22. 9. 2014, ktorym bol obzalovanému
uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim do vykonu trestu so
strednym stupfiom strazZenia, ostatné vyroky tohto rozsudku ostavaju nedotknuté.

Obzalovany S. O.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona, na trest odfatia slobody v trvani 6 ( est' ) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud zaraduje obzalovaného na vykon ulozeného trestu
do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Obzalovany P. O.
Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona, na trest odfatia slobody v trvani 6 ( $est' ) mesiacov

nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud zaraduje obzalovaného na vykon uloZeného trestu
do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia



Podra § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obzalovanym U. C., F. T, S. O. Y. P. O.Z. povinnost
spoloéne a nerozdielne nahradit poSkodenej strane G.. W. X, A.. XX. X. XXXX,S.W. 0., J..0.0.C..
XXXX/XX 8kodu vo vySke 1 087,-€.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodenu stranu G.. W.
X, A.. XX. X. XXXX, trvale bytom O., ul. O. O. C.. XXXX/XX so zvy$kom jej naroku na nahradu $kody
na obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury KeZzmarok podal diia 22. 9. 2014 obzalobu na U. C., S. O. Y. P. O.
pre skutok pravne kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a na F. T. pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zékona, ktorého sa mali obZalovani dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator vodi obzalovanym U. C. Y. F. T. vzdal
prava podat odvolanie, rovnako sa prava podat odvolanie vzdali aj obzalovani U. C. Y. F. T., pricom
nesuhlasili, aby osoby podla § 308 ods. 2 Trestného poriadku podali odvolanie, rozsudok vo vztahu k
tymto obZalovanym neobsahuje odévodnenie.

Kedze obzalovani S. O. Y. P. O. boli na hlavné pojednavanie riadne a v&as predvolani, pri¢om sa nafi bez
vazneho dévodu nedostavili, a boli splnené dalSie podmienky v zmysle § 252 ods. 2 Trestného poriadku,
sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti tychto obZalovanych.

Nakolko boli splnené podmienkx v zmysle § 258 ods. 4 Trestného poriadku, sud precital zapisnicu o
skorsej vypovedi obzalovaného S. O. Y. P. O..

Obzalovani S. O. Y. P. O. vypovedali v pripravnom konani zhodne, uviedli, Ze niekedy za&iatkom mesiaca
marec boli spoloéne u U. C. a jeho brata F. T. v chatke, ktora je pri byvalom polnohospodarskom druzstve
pri rybniku za mestom Kezmarok. Niekoho z nich napadlo, aby z hospodarskej budovy, ktora je v blizkosti
uvedenej chatky ukradli nejaké Zelezo. VSetci Styria prisli k uvedenej budove asi 0 20.00 hod. a spolu
z budovy vytiahli zo zvetralého beténu nosnik v spodnej Easti a kyvali s nim, pokial' sa hore neodlomil a
nespadol. Takto uvolnili a zobrali 4 nosniky, ktoré preniesli k domu obzalovaného U. C., kde ich nechali
do rana a rano ich odniesli do zbernych surovin, kde za ne dostali asi 30 eur. Tieto peniaze pouZili pre
vlastnu potrebu. Celkovo boli kradnut v uvedenom objekte asi 7 - krat, ukradnuty tovar predali v zberni u
F. alebo zberni Polnonakup Tatry na Slavkovskej ulici, pri€om za predané nosniky zinkasovali asi 200,-
eur, ktoré pouZili na nakup potravin, alkoholu a cigariet. Zaroven obaja obZalovany uviedli, Ze Skodu,
ktora bola sp6sobna ich konanim su ochotni poSkodenému uhradit.

Svedok poskodeny W. X. v pripravnom konani vypovedal, Ze je majitefom objektu Ocelokdlfha, ktory
sa nachadza v areali byvalého polnohospodéarskeho druZstva v katastrdlnom uzemi obce Huncovce.
Od svojho otca sa dozvedel, ze z uvedeného objektu boli odcudzené ocelové profily tvaru U v pocte
34 kusov, pricom hodnotu jedného nosnika uviedol sumu cca 35 eur. Uvedenou kradeZou mu vznikla
8koda v sume 980,- eur.

Svedok poskodeny na hlavnhom pojednavani uviedol, Ze pri ohliadke polnohospodarskeho objektu zistil,
Ze doslo ku kradeZi celkovo 34 ocefovych nosnikov, priom 6 kusov bolo hned vratenych. Pripojil sa k
trestnému konaniu s narokom na nahradu Skody vo vyske 1 320,- eur.

Z vypovede svedka Q. F. je zrejmé, Ze diia 11. 3. 2014 a dna 13. 3. 2014 vykupil Zelezny odpad, a to
konkrétne 11 ks ocelovych profilov tvaru ,U“ o rozmeroch 8 x 4,5 cm a dizky 145 aZ 190 cm o celkovej
hmotnosti 180 kg, za ktoré osobe P. O. vyplatil sumu v celkovej cene 28,60 eur.

Z vypovede svedka U. T. mal sud preukdzané, Ze v mesiaci marec 2014 od osoby P. O.’ vykupil Zelezny
odpad, a to konkrétne 14 ks ocelovych profilov tvaru ,U“ o rozmeroch 8 x 4,5 cm a dizky 145 az 190



cm o celkovej hmotnosti asi 230 kg, za ktoré vyplatil sumu 35 eur, pri€om menovany mu povedal, Ze sa
jedné o kovovy odpad zo starej stavby.

V odbornom vyjadreni vyhotovenom Kovovyrobou - zamoénictvom T. O. je uvedené, Ze cena, za ktoru
sa obvykle predava 34 ks ocefovych profilov tvaru ,U“ o rozmeroch 504 x 8 x 4,5 cm je 1.320,- eur.

Na zaklade takto vykonaného dokazovanie mal sud jednoznacne preukazané, Ze sa skutok stal, Ze ho
spachali aj obzalovani S. O. Y. P. O.. S. 0. aP. O. v priamom tumysle v zmysle § 15 pism. a/ Trestného
zakona spoloénym konanim si prisvojili cudziu tym, Ze sa jej zmocnili a spbsobili tak malu Skodu, sa
dopustili pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona. Protipravnost konania obZalovanych je potrebné vidiet v tom, Ze poruSili zdujem
spolo€nosti na ochrane vlastnictva.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi a to uznesenim o za&ati trestného stihania, zapisnicou o vysluchu
svedka U. C., zapisnicou o vysluchu svedka U. T., zapisnicou o vysluchu svedka P. O. uznesenim
0 vzneseni obvinenia, zapisnicou o vysluchu obvineného U. C., zapisnicou o vysluchu obvineného F.
T., zapisnicou o vysluchu obvineného P. O., zapisnicou o vysluchu obvineného S. O., zapisnicou o
vysluchu svedka poskodeného W. X., zapisnicou o vysluchu svedka Q.Y. F., zapisnicou o vysluchu
svedka U. T., opatrenim, odbornym vyjadrenim, zapisnicou o vydani veci, uznesenim o vrateni veci,
spravou zo zistenia pomerov, odpisom RT, rozsudkami OS Kezmarok 6T 87/2012, 6T 172/2011, 6T
39/2011, rozsudkom OS Bardejov 2T 109/2012, Trestnym rozkazom OS Kezmarok 0T 79/2013, vypisom
z USEP, spisom OS KeZmarok sp. zn. 6T 19/2014.

Obzalovani S. O. Y. P. O. su z miesta bydliska hodnoteny v$eobecne. Obzalovany S. O. sa od roku
2010 dopustil jedného priestupku a obZalovany P. O. $tyroch priestupkov. Obzalovany S. O. bol doposial
patkrat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 0T 79/2013
z 6. 11. 2013, pravoplatny dna 6. 11. 2013, pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 1 Trestného zékona, za €o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 4 mesiace so
skuSobnou dobou v trvani 15 mesiacov, do 6. 2. 2015. ObzZalovany P. O. bol trikrat sudne trestany,
naposledy rozsudkom Okresného sudu KeZzmarok sp. zn. 6T 87/2012 z 25. 11. 2013, pravoplatnym
25. 11. 2013, pre zlocin Sirenia toxikomanie podfa § 174 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zdkona s
poukazom na § 139 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného
zakona, na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 24 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Sud potom zvazil vietky okolnosti rozhodné pre druh a vymeru trestu, prihliadol najmd na spésob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie pohnutku, pritazujuce a pofahlujuce okolnosti a na osoby
pachatelov, ich pomery a moznost' ich napravy.

Obzalovani S. O. Y. P. O. sa k trestnému &inu priznali, preto bolo mozné u oboch aplikovat ustanovenie
§ 36 pism. I/ Trestného zakona o polahlujucej okolnosti. Sud v3ak v sulade s § 37 pism. m/ Trestného
zakona prihliadol pri oboch obZalovanych na pritazujucu okolnost, Ze boli uz za trestny ¢in odsudeni.
Vzhladom k tomu, Ze obZalovany S. O. spachal skutok po&as plynutia skiiobnej doby v trestnej veci
Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 0T 79/2013 a obZalovany P. O. bol rozsudkom Okresného sudu sp.
zn. 6T 87/2012 diia 25.11.2013 pravoplatne odsudeny na nepodmienecny trest odrfiatia slobody, sud
ulozZil obom obZalovanym trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim na
vykon uloZeného trestu do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.
Sud povazoval takto ulozeny trest dostato€ny na napravu obZalovanych ako aj ochranu spolo&nosti.

Na zaklade odborného vyjadrenia bola pri pocte 34 kusov nosnikov vycislena celkova vyska Skody na
sumu 1 320,- eur. Vzhladom k tomu, Ze 6 nosnikov bolo svedkovi poskodenému vratenych, sud zaviazal
vSetkych Styroch obZalovanych k nahrade Skody vo vySke 1 087,- eur, €o zodpoveda hodnote 28 kusov
nosnikov a so zvyskom naroku na nahradu $kody odkazal poskodeného G.. W. X. na obcianske sudne
konanie v zmysle § 288 ods. 2 Trestného poriadku..

obzalovani U.C.,S. 0. Y. P. O.

- spoloénym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu $kodu,

obZalovany F. T.



- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie na Krajsky sud v PreSove
do 15 dni od oznamenia rozsudku podanim na Okresny sud v Kezmarku.



