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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci starostlivosti o maloletého G. Z., X. XX.XX.XXXX, dieta roditov:
K. Z., X. XX XX.XXXX, L. H. X. X/B, R., zastipeny AENEA Legal s.r.o., advokatska kancelaria, so
sidlom Jozefska 3, Bratislava, a K.. J. S., J.., X. XX.XX.XXXX, L. M. C. H. XX, X. G., zastipena
Advokatskou kancelariou Melni¢ak a Semancikova, s.r.o, so sidlom MiletiCova 1, Bratislava, o navrhu
otca na nariadenie predbezného opatrenia, za Gdasti Okresnej prokuratlry Pezinok, Senkvicka cesta
5, Pezinok, takto

rozhodol:

Sud meni uznesenie Okresného sudu Pezinok ¢.k. 12P/23/2013- 30 zo dna 28.02.2013 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 11CoP/202/2013-67 zo dfia 27.05.2013 tak, ze :

Otec je opravneny stretavat sa s maloletym G. Z.S., X. XX.XX.XXXX, kazdu stredu v &ase od 12:00 hod.
do 19:00 hod a kazdu sobotu v ¢ase od 9:00 hod. do 19:00 hod. Matka je povinna maloletého pripravit' a
odovzdat’ otcovi v mieste bydliska maloletého, otec je povinny po stretnuti maloletého odovzdat matke
v mieste bydliska maloletého.

odovodnenie:

Na tunajSom sude je vedené konanie o Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému.

Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu diia 08.10.2014 Ziadal otec o nariadenie predbezného opatrenia,
ktorym by sud zmenil nariadené predbezné opatrenie a upravil styk otca s maloletym tak, Ze otec
je opravneny stretdvat’ sa s maloletym kazdu stredu v ¢ase od 12:00 hod. do 19:00 hod. a kazdu
sobotu v ase od 9:00 hod. do 19:00 hod. , matka je povinna maloletého pripravit a odovzdat otcovi v
mieste bydliska maloletého, otec je povinny po stretnuti maloletého odovzdat matke v mieste bydliska
maloletého.

Navrh na zmenu predbezného opatrenia otec odovodnil tym, Ze styk otca s maloletym je upraveny
uznesenim Krajského sudu v Bratislave €.k. 11CoP 202/2013-67 zo dna 27.05.2013. Na tunajSom
sude je pod sp.zn. 12P/295/2013 vedené konanie o uUpravu rodiCovskych prav a povinnosti, kde
sa diha 15.04.2014 uskutocnilo sudne pojednavanie, na ktorom zakonna sudkyria odporudila zmenit
rezim stretdvania otca s maloletym v porovnani s predbeznym opatrenim vzhladom na vyssi vek
dietata a skutonost, Ze si uZ na otca a spoloéné stretnutia privykol. Styk otca s s maloletym
sa v zmysle odporu¢ania sudu nerealizuje. Otec sa uz dva roky nedokaze realne domdct svojho
rodi¢ovského prava travit €as a vychovavat svojho syna. Neochotu matky spolupracovat’ a umozfiovat
maloletému prespavat u otca bola potvrdena aj koliznym opatrovnikom na pojednavani dria 23.09.2014.
S ohladom na dizku sudneho konania ( rok aj tristvrte) bez pravoplatného rozsudku, vy$si vek
maloletého, permanentnd neochotu matky spolupracovat’ a v poslednom &ase aj ucelové obstrukcie
matky a marenie priebehu v konani su dané dostatoéné dévody na zmenu uznesenia o nariadené
predbezného opatrenia, ktorym boli do¢asne upravené pomery medzi u€astnikmi. V Case, ked bolo
nariadené predbezné opatrenie mal malolety jeden a pol roka. V su€asnosti sa vztah otca a maloletého



prehibil, malolety dovfsil treti rok, na chvile s otcom sa te$i a ma ho rad. Matka sa odmieta riadit
odporu€anim zakonného sudcu a trva na dodrziavani predbezného opatrenia. Svoj odmietavy postoj
matka zddvodriuje naruSenim spankového rezimu maloletého podrazdenostou a unavou maloletého.
Otec v8ak Ziaden negativne prejavy v spravani maloletého alebo narusSeni poobedfiajSieho spanku
pocas pobytu u otca nezaznamenal a povazuje tieto tvrdenia za ucelové obstrukcie matky s cielom
obmedzit' vzajomny styk maloletého s otcom na upIné minimum. Otec poukazuje na skutonost, Ze
takmer tri a pol ro&né diet’a, ktoré navstevuje predSkolské zariadenie a prespavajuce aj u starych rodicov
a na dovolenkach nema mat preco problém s prespavanim u svojho otca. Otec ma za to, Ze dvoj az
Stvorhodinové stretnutia 2x do tyzdra su u trojroéného dietata nepostacujuce na vybudovanie kvalithého
a plnohodnotného vztahu s otcom. Otec je od pociatku vystaveny svojvdli matky, ktora podla vlastného
uvazenia a aktualnej nalady rozhoduje ¢i a ako dlho bude trvat’ styk maloletého s otcom. Malolety vo
svojom veku uz nevyzaduje neustalu pritomnost matky a je bez problémov schopny travit €as v jej
nepritomnosti. Matka a otec nie su schopni sa na rozSireni styku pred pravoplatnym skon&enim konania
dohodnut.

Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 102 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku ak treba po za€ati konania do¢asne upravit pomery
ucastnikov alebo zabezpe it dbkaz, pretozZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat alebo len s
velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpeci dékaz.

O predpokladoch pre nariadenie predbezného opatrenia a jeho ddsledkoch platia ustanovenia § 74 az
§ 77 Obcianskeho sudneho poriadku.

Podla § 74 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku pred zagatim konania mdze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery u¢astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh
nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 6 Obgianskeho sudneho poriadku sud méze vydat rozhodnutie o predbeZnom opatreni
aj bez vysluchu u&astnikov.

Podla § 75 ods. 8 Obgianskeho sudneho poriadku o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj
bez vyjadrenia ostatnych u&astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud ostatnym
ucastnikom az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené.

Podla § 76 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia
v celom rozsahu vyhovie a stotozfiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia, sud to skonstatuje v odévodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat.

Nakolko od nariadenia predbeZného opatrenia vo veci Upravy styku otca s maloletym dha 28.02.2013 sa
zmenili pomery na strane maloletého tym, Ze uz je vo veku, kedy je schopny travit' €as v nepritomnosti
matky, po obdobi odlu¢enia otec s maloletym nadviazali kontakt, malolety si na otca a spolo¢né stretnutia
privykol a je v zaujme maloletého aby sa jeho vztah s otcom nadalej prehlboval, sud sa stotoznil so
skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a navrhu otca vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
na Okresnom sude Pezinok. ( § 204 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku)

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obc&ianskeho
sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 Obcianskeho sudneho



poriadku).

Podla § 42 ods. 3 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zadkon neustanovuje
pre podanie urcitého druhu dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Uznesenie je vykonatelné driom jeho doruc¢enia (§ 171 ods.2 Obc&ianskeho
sudneho poriadku).



