Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 14C/48/2014

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4314206050

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Arpad Pastorek

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2014:4314206050.1
Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci navrhovatelky: S. Z., I.. X. X.XXXX, Z. Z. X, proti odporcovi: L. Z., ..
XX XXXXX, Z. Z. XX, o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemda pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka vo svojom podani: ,Ziadost o rozvod manzelstva“ z diia 17.3.2014, ktoré dorugila stdu
dna 17.3.2014 ziadala o rozvod manzelstva.

Sud vyzval navrhovatelku vyzvou pod ¢.k. 14C 48/2014-6 z dria 12.9.2014 na zaplatenie sudneho
poplatku za navrh na zacatie konania v sume 66,- EUR v lehote 10 dni s pouenim o procesnom
nasledku nezaplatenia sudneho poplatku. Navrhovatelka prevzala vyzvu do vlastnych ruk dha
19.9.2014. Sudny poplatok za navrh na zacatie konania navrhovatelkou v lehote urenej sudom
zaplateny nebol.

Podla § 5 ods. 1 pism. a/ zakona &. 71/1992 Zb., poplatkova povinnost vznika podanim navrhu alebo
Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel.

Podla § 10 ods. 1 a ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb., ak sa poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania nezaplatil celkom, a to ani dodato¢ne v lehote, ktoru sud vo vyzve urcil, sud konanie zastavi,
ak uz nezacal konat vo veci samej a ak o nasledkoch nezaplatenia poplatku poplatnika poucil.

Vzhladom na skuto&nost, Ze napriek vyzve sudu v stanovenej lehote sudny poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania nebol zaplateny, sud podla cit. § 10 ods. zakona €. 71/1992 Zb. konanie
zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Nakolko sud konanie zastavil pre nezaplatenie sidneho poplatku za navrh, o trovach konania rozhodol
tak, ze uCastnici nemaju pravo na ich nahradu.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doruéenia v 2
pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podlfa § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit' len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoCnosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti  ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



