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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. lvana Simeka a prisediacich Mgr.
FrantiSka Zvarika a Anny VI¢kovej na hlavnom pojednavani konanom na Okresnom sude Senica dna
30. septembra 2024, takto

rozhodol:
Obzalovany 3 )
0. G., nar. XX XX XXXX v U., trvale bytom D. C.. XXX, t. €. v UVTOS
Leopoldov

sa uznava za vinného, Ze

1. v obdobi od zaciatku roka 2013 do konca roku 2015 v Holi¢i a na dalSich miestach najma v
okrese Skalica, predstierajuc vyhodné zhodnocovanie investovanych perazi do svojich podnikatelskych
aktivit v oblasti stavebnictva a predaja Stiepaného dreva, v obchodovani s nakladnymi vozidlami a v
dalSich fiktivnych podnikatelskych aktivitach, vylakal finanéné prostriedky od poSkodeného L. J. vo vySke
23.000,-€, poskodeného Y.B. V. vo vySke 18.600,-€, poSkodeného L. W. vo vySke 19.800,-
€, poSkodeného X. N. vo vyske 4.000,-€, poSkodeného O. X. vo vySke 4.000,-€, poskodeného Y. U.
vo vyske 3.500,-€ a poskodeného H. V. vo vySke 15.000,-€, pricom takto investované peniaze mal
pouzit na zalozenie obchodnej spolo¢nosti, nakup strojov, zariadeni a budov a za u¢elom rozbehnutia
podnikania a nasledného zhodnocovania penazi, avSak odovzdané peniaze na tento ucel nepouzil,
nezrealizoval ziadnu z prezentovanych podnikatelskych aktiv a peniaze ani po viacerych vyzvach
poskodenym nevratil, peniaze si ponechal pre vlastni potrebu, priCom tak konal s vopred uvazenym
umyslom uvedené nerealizovat a neopravnene sa obohatit, ¢im tak poskodenych uviedol do omylu a
poskodenym L. J., nar. XX.X.XXXX, bytom U. C.. XXX spdsobil $kodu vo vyske 23.000,-€, Y. V., nar.
XXX XXXX, bytom Y. I. X. XX, L. - P. I., spésobil Skodu vo vySke 18.600,-€, L. W., nar. X.X.XXXX, bytom
L. XXXX/XX, V. spdsobil Skodu vo vyske 19.800,-€, X. N., nar. XX. X.XXXX, bytom J. XXX, W. spdsobil
Skodu vo vyske 4.000,-€, O. X., nar. X.X.XXXX, bytom L. XXX/XX, U. spbsobil Skodu vo vyske 4.000,-€,
Y. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, X.-B. |., Ceska republika spdsobil $kodu vo vyske 3.500,-€
a H. V., nar. X X.XXXX, bytom W. XXXX, Z. §kodu vo vySke vo vyske 15.000,-€,

2. dria 08.01.2016 v meste Skalica na ulici P. O. X v rodinnom dome, predstierajuc, ze vie zabezpedit
vyrobu a montaz plastovych okien, kuchynskej linky a stolikov do obyvacej izby, prevzal od poskodeného
H. L. hotovost vo vyske 3.885,48 € na vyrobu okien a dna 19.02.2016 prevzal od poSkodeného H.
L. hotovost vo vyske 1.950,- € na vyrobu kuchynskej linky a stolikov do obyvacky, priCom mal tieto
veci objednat’ u vyrobcu a nasledne dodat poSkodenému, k realizacii zakazky nedoslo v stanovenej
lehote, ani po viacerych vyzvach, zaplatend sumu poSkodenému nevratil, peniaze si ponechal pre
vlastnu potrebu, pri¢om tak konal s vopred uvazenym umyslom predmetné objednavky nezabezpedit a
neopravnene sa obohatit, €im tak poSkodeného H. L., nar. XX. X.XXXX, bytom P. O. XXXX/X, U. uviedol
do omylu a spésobil mu Skodu vo vyske 5.835,48 €,



3. v presne nezistenom ¢ase dia 05.01.2016 v obci Kop€any, predstierajuc, Ze vie zabezpedit dodavku
a montaz kotla na vykurovanie rodinného domu v Kop&anoch na ul. X. XXX/XX, prevzal od poskodenej
Q. T. zélohu vo vySke 720,-€, po prevzati zalohy vykonal demontaZzne prace na pévodnom kotle v
rodinnom dome, ale od tohto momentu prislibeny kotol neobjednal a nedodal, a peniaze si ponechal pre
vlastnu potrebu, priCom tak konal s vopred uvaZzenym umyslom predmetnu objednavku nezabezpedit
a neopravnene sa obohatit, &im tak poskodenu Q. T., trvale bytom W. uviedol do omylu a spdsobil jej
Skodu vo vySke 720,-€,

4. v obdobi od 1.8.2014 do 31.1.2015 v meste Hodonin a na dalSich presne neustélenych miestach
v Ceskej republike, predstierajuc vyhodné zhodnocovanie investovanych penazi do
svojich podnikatefskych aktivit v oblasti obchodovania s nakladnymi vozidlami a v dalSich fiktivnych
podnikatelskych aktivitach, prostrednictvom T. O., vylakal finanéné prostriedky od poskodeného MUDr.
L. J. giastku 140,-€, poskodenej C. T.C. &iastku 290.000,-K¢&, poskodeného Mgr. Y. V. &iastku 600.000,-
K&, poSkodeného T. T. Ciastku 873.710,-K¢, poskodeného L. T. &iastku 100.000,-K¢&, poSkodeného G.
L. Ciastku 16.000,-€, poSkodeného Mgr. O. O. &iastku 460.000,-K¢&, posSkodeného O. P. Ciastku 36.750,-
€, poSkodenej I. T. &iastku 720.000,-K&, pricom takto investované peniaze mal pouZit na nakup starych
vozidiel zn. Tatra, ich naslednom repase, vyhodnom predaji a naslednom zhodnocovani pefazi, avSak
odovzdané peniaze na tento u€el nepouZil, nezrealizoval Ziadnu z prezentovanych podnikatelskych aktiv
a peniaze ani po viacerych vyzvach poSkodenym nevratil, peniaze si ponechal pre vlastnu potrebu,
pricom tak konal s vopred uvazenym umyslom uvedené nerealizovat a neopravnene sa obohatit, ¢im
tak poskodenych uviedol do omylu a poSkodenym MUDr. L. J., nar. XX.X.XXXX, bytom P. XXXX/X, V.,
Ceska republika spdsobil kodu vo vyske 140,-€, C. T., nar. XX.X.XXXX, bytom X. XX/C, V., Ceska
republika spdsobil Skodu vo vyske 290.000,-K¢ (v prepocte aktualnym kurzom ku driu 1.9.2014 vo vyske
10.454,97 €), Mgr. Y. V., nar. XX.X.XXXX, bytom G. XXX/X, X. - L., Ceska republika spdsobil $kodu
vo vySke 600.000,-K¢ (v prepocte aktualnym kurzom ku driu 1.12.2014 vo vySke 21.718,67€), T. T,
nar. XX.X.XXXX, bytom U.. P. XXXX/XX, V., Ceské republika sposobil $kodu vo vyske 873.710,-K& (v
prepocte aktualnym kurzom ku diu 1.9.2014 vo vyske 31.596,63€), L. T., nar. X. X XXXX, bytom L. XX,
Ceska republika sposobil $kodu vo vyske 100.000,-K& (v prepoéte aktualnym kurzom ku driu 17.4.2015
vo vyske 3.616,37€), G. L., nar. XX.X.XXXX, bytom S. XXXX, T., Ceska republika spdsobil $kodu vo
vyske 16.000,-€, Mgr. O. O., nar. XX.X.XXXX, bytom L. XXX/X, X. - W. L., Ceska republika spdsobil
Skodu vo vyske 460.000,-KE& (v prepocte aktualnym kurzom ku driu 1.9.2014 vo vyske 16.583,75€), O. P,,
nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XXX, X. - P., Ceska republika sposobil $kodu vo vyske 36.750,-€, |. T., nar.
XXX XXXX, bytom W. XXX, G. - Y., Ceska republika spdsobil $kodu vo vyske 720.000,-K& (v prepodte
aktualnym kurzom ku dfu 1.9.2014 vo vySke 26.080,34€),

5. od marca do septembra 2017 v Unine a na dalSich presne neustalenych miestach, predstierajuc
moznost nakupu a renovacie historickych motorovych vozidiel, vylakal od poskodeného T. L. finanéné
prostriedky za predaj a renovaciu vozidla Skoda Felicia cabrio, ktorym v$ak nikdy nedisponoval, zalohu
vo vyske 2.500,- € bankovym prevodom na ucet s tym, Ze vozidlo aj zrenovuje a dalej na tento ucel
vylakal od poskodeného d'alSie doplatky na zvaranie a lakovanie vozidla postupne v sumach 1.500,- €,
1.500,- € a 1.500,- €, ktoré mu poskodeny aj vyplatil, pri€om v priebehu tejto zdkazky sa dohodli na dalSej
zékazke a to poskladani dal$ieho vozidla Skoda Octavia vo vlastnictve T. L., ktoré mal v Hradci Kralové,
kde si ho bol obZalovany O. G. prevziat a za poskladanie a prelakovanie tohto vozidla sa dohodli na
cene 3.000,- €, ktora mu bola nasledne vyplatena, ked vSak uvedené vozidla neboli hotové do mesiaca
september 2017, poziadal poSkodeny o vydanie vozidiel, po €om mu obzalovany O. G. doviezol vozidlo
Skoda Octavia v takom stave v akom ho prevzal v Hradci Kralové, vozidlo Skoda Felicia cabrio mu vébec
nedodal, vratil mu len Cast penazi 300,- eur, priom tak konal s vopred uvazenym umyslom predmetné
zakazky nezrealizovat a neopravnene sa obohatit, ¢im tak poSkodeného T. L., nar. XX. XX XXXX, bytom
S. B. P. C.. XXX, Ceska republika uviedol do omylu a spdsobil mu $kodu vo vyske 9.700,-€,

6. dfia 13.7.2017 na Chate pod lesom v Modre - Piesok XXXX, vystupujuc ako samostatne zarobkovo
ginna osoba zapisana pod obchodnym menom Toméa$ Rajéak, so sidlom Unin &. 320, ICO: 50 538
896, predstierajuc zabezpec&enie rekonstrukénych prac na nehnutelnosti, uzavrel zavaznu objednavku
s poSkodenou Mgr. H. S., predmetom ktorej bola rekonstrukcia Chaty pod lesom Modra - Piesok
XXXX, kde sa zaviazal zhotovit 6 x kupelfiovu jednotku spolu s odpadmi a vodou, dodat vSetok
stavebny material suvisiaci s realizaciou rekon$trukénych prac, zabeténovanie schodov na terase
chaty, za celkovu cenu zhotovenia diela vo vy8ke 5 750,-€, zaroven pozadoval v den uzavretia



zavaznej objednavky vyplatit zalohu vo vySke 75% z celkovej ceny diela, o Cinilo 4 312,-€, ktoré mu
poskodena dfia 13.07.2017 zaslala v poZadovanej vySke 4 312,-€ prevodom na Ucet uvedeny v zavazne;j
objednavke, vedeny v Slovenskej sporitelni a. s., €. U.: U. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX patriaci O.
U., pricom obzalovany O.S. G. Ziadne rekonstrukéné prace v zmysle viacerych dohodnutych terminov
nevykonal a stavebny material nedodal, vzhfadom k tomu, Ze od zacliatku vedel, Ze zavazna objednavka
k zhotoveniu diela bola len prostriedkom k tomu, aby od poskodenej vylakal finanéné prostriedky, ktoré
pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im tak poSkodenu Mgr. H. S., trvale bytom X. uviedol do omylu a spésobil
jej Skodu vo vyske 4.312,-€,

7. v presne nezistenom &ase, predstierajuc moznost nakupu a renovacie historickych motorovych
vozidiel, uverejnil na internetovych strankach www.bazos.sk inzerat €. 79507955 a www.bazos.cz
inzerat &. 82205481 s ponukou predaja nahradnych dielov na vozidla Tatra, na ich rekonstrukciu,
pripadne dovoz takychto vozidiel s kontaktnym teleféonom XXXXXXXXXX, na ktory dnha 29.10.2017
zareagoval poskodeny Ing. N. S., ktorému pontkol, Ze vie zabezpeéit kipu a dovoz Tatry 603 model 1's
trojsvetlom vpredu, dalej Ze vie zabezpedit kompletnu renovaciu, Ze pravidelne jazdi do Nemecka, kde
ma rezervované 3 Tatry 603 do utorka 31.10.2017, z toho jednu Tatru model 1 a v pripade zaujmu mozu
spisat zmluvu na dovoz a o vSetko ostatné sa postara s tym, Ze musi zaplatit' zalohu 8.000,-€ z celkovej
ceny 12.000,-€ do utorka 31.10.2017, kedy mal vyplacat zalohy na zvy$né 2 Tatry pre inych zédkaznikov,
dohodli sa na predaji uvedeného vozidla Tatra 603-1, po podpise zavaznej objednavky dfia 29.10.2017
na dovoz uvedeného vozidla poskodeny Ing. N. S.D. zrealizoval bankovy prevod v sume 8.000,-€ na
UCet U. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX uvedeny v zavaznej objednavke, pricom vozidlo malo byt
dodané do 11.11.2017 do Sol€ian, avSak v tomto termine ani v dal8ich nahradnych terminoch mu vozidlo
nedodal ani mu nevratil peniaze, pri¢om tak konal s vopred uvazenym umyslom predmetnu objednavku
nezrealizovat’ a neopravnene sa obohatit, &im tak poskodeného Mgr. N. S., nar. XX XX.XXXX, bytom
O. XXX/X, U. uviedol do omylu a spdsobil mu Skodu vo vyske 8.000,-€,

8. od zaciatku novembra 2016 do 20.7.2017 v Unine a na dalSich presne neustalenych miestach,
reagujuc na dopytovy inzerat poSkodeného L. O. uverejneny na internetovej stranke www.bazos.sk, ktory
hladal stavebnu firmu na postavenie rodinného domu, predstieral zabezpecenie a realizaciu zhotovenia
rodinného domu, na ¢o poSkodenému vypracoval cenovu ponuku na drevodom v sume 52.000,- € a
dom z kvadrov 57.000,- €, na ¢o sa dohodli na realizacii domu na klu¢ a dha
20.12.2016 v Borskom Mikula$i spisali zavdznu objednavku na stavbu domu v Kostolisti s terminom
realizacie 15.1.2017, difa 9.1.2017 v Borskom Mikulasi opatovne spisali zavaznu objednavku na celkovu
stavbu domu v Kostolisti s terminom realizacie 1.2.2017 a opatovne dfia 20.7.2017 v Unine spisali
z4vaznu objednavku na kompletnu stavbu domu na kf'u€ v obci Kostolidte s datumom dodania 30.9.2017,
na ktorej zhotovitel svoj podpis overil na Mestskom urade v Gbeloch a na tento u¢el mu poskodeny L. O.
vyplatil pozadované zalohy bankovymi prevodmi dria 20.12.2016 sumu 10.000,-€, dfa 9.1.2017 sumu
5.000,-€, dfia 10.1.2017 sumu 20.000,-€, dfia 25.1.2017 sumu 1.000,-€, dia 27.2.2017 sumu 980,-€, diia
28.4.2017 sumu 1.500,-€, diha 14.6.2017 sumu 1.500,-€ a dia 20.7.2017 sumu 3.000,-€, avSak stavba v
stanovenych terminoch ani neskorsie zrealizovana nebola a ani mu neboli poskytnuté peniaze vratené,
pricom tak konal s vopred uvazenym umyslom predmetné objednavky nezrealizovat a neopravnene sa
obohatit, ¢im tak poSkodeného L. O., nar. X.X.XXXX, bytom W. H. XX, X. uviedol do omylu a spdsobil
mu Skodu vo vyske 42.980,-€,

9. v presne nezistenom &ase v mesiaci september 2017 v Unine a na dalSich presne neustalenych
miestach, predstierajuc moznost nakupu a renovacie historickych motorovych vozidiel, vylakal od
poskodeného T. T. finan&né prostriedky pod zamienkou dodania osobného motorového vozidla Skoda
110R poskodenému T. T.Z., diia 4.9.2017 v Bratislave spisali zavéznli objednavku na dodanie
uvedeného vozidla s terminom dodania 30.11.2017, naCo mu T. T. vyplatil zalohu vo vySke 4.000,-
€, ktoru poukazal vkladom na ucet €. U. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, k realizacii objednavky
nedoslo v stanovenej lehote, ani po viacerych vyzvach, zaplatent sumu poskodenému nevratil, peniaze
si ponechal pre vlastnu potrebu, pricom tak konal s vopred uvazenym umyslom predmetnu objednavku
nezrealizovat a neopravnene sa obohatit, &im tak poSkodeného T. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XX,
X. uviedol do omylu a spdsobil mu 8kodu vo vySke 4.000,-€,

10. v presne nezistenom €ase v mesiaci september 2017 v Unine a na dalSich presne neustalenych
miestach, predstierajuc moznost nakupu a renovacie historickych motorovych vozidiel, vylakal od
poskodeného L. W. finanéné prostriedky pod zamienkou dodania osobného motorového vozidla Tatra



603 poskodenému L. W., dfia 14.9.2017 v Bratislave spisali zavaznu objednavku na dodanie uvedeného
vozidla s terminom dodania do 31 dni od zaplatenia zalohy, na¢o mu po8kodeny L. W. dfia 14.09.2017
vyplatil zalohu vo vyske 10.000,-€, ktorl poukazal vkladom na ucet €. U. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, a diha 18.10.2017 doplatil pInd cenu zakazky vo vySke 14.000,-€ bankovym prevodom na ucet U.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, k realizacii objednavky nedoslo v stanovenej lehote, ani po viacerych
vyzvach, zaplatend sumu poskodenému nevratil, peniaze si ponechal pre vlastnu potrebu pricom tak
konal s vopred uvazenym umyslom predmetnu objednavku nezrealizovat’ a neopravnene sa obohatit,
&im sposobil poskodenému L. W., nar. XX.X.XXXX, bytom W. U. XXXX/XX, X. $kodu vo vyske 24.000,-€,

11. v presne nezistenom Case v mesiaci oktdber 2017 v Unine a na dalSich presne neustalenych
miestach, predstierajuc moznost nakupu a renovacie historickych motorovych vozidiel, vylakal od
poskodeného Y. J. finan&né prostriedky pod zamienkou kompletnej renovacie vozidla Tatra 603 VIN:
XXXXXXX, ktoré vozidlo si dha 9.10.2017 od Y. J. prevzal a dia 11.10.2017 v Borskom Mikulasi spisali
zavaznu objednavku na renovaciu uvedeného vozidla s terminom dodania do 1.2.2018, na tento u¢el mu
poskodeny Y. J. dfia 11.10.2017 vyplatil pInd cenu zdkazky vo vyske 11.500,-€ v hotovosti na prijmovy
pokladni¢ny doklad, pri€¢om nasledne zistil, Ze niektoré Casti z odovzdaného vozidla na rekonstrukciu
ako napr. motor a prevodovku, ponukal O. G. na predaj na internetovych strdnkach www.bazos.sk,
naco dna 9.11.2017 poskodeny odstupil od zmluvy a vozidlo Tatra 603 si v rozobratom stave prevzal
v dielni v Borskom Mikula$i s tym, Ze vyplatené peniaze na renovaciou mu mali
byt vratené bankovym prevodom do 17.11.2017, av8ak peniaze mu vratené neboli, pri¢om tak konal
s vopred uvazenym umyslom predmetnl zakazku nezrealizovat’ a neopravnene sa obohatit, ¢im tak
poskodeného Y. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom |. XXX/XB, X. uviedol do omylu a spésobil mu Skodu vo
vySke 11.500,-€,

12. v meste Senica a na inych miestach, predstierajuc, Ze vie zabezpe it kipu nehnutelnosti a
motorového vozidla, dfia 26.05.2017 na zéklade zavaznej objednavky zo dfa 26.05.2017 na
kupu dvojizbového bytu na ulici J. Krafa v meste Senica mu poskodena W. R. zaslala na bankovy ucet U.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, uvedeny v zavaznej objednavke, ktorého viastnikom je O. U., finan¢nu
hotovost' vo vySke 3500,-€ (v dvoch platbach 1000,-€ a 2500,-€), priCom tieto finanéné prostriedky na
kupu tejto nehnutefnosti W. R. poskytol jej brat Ing. H. R., nasledne dfia 29.05.2017 na zaklade zavazne;j
objednavky zo dia 29.05.2017 na dovoz vozidla zn. Skoda Octavia combi 1.8 TSI z Nemeckej spolkove;
republiky spolu s prihlasenim prevzal od poskodenej W. R.S. finan&nl hotovost vo vyske 4000,-€, pri¢om
tieto finanéné prostriedky na kupu vozidla W. R. poskytol jej brat T. R., nasledne mu tiez dfia 06.06.2017
poskodena W. R. na uvedeny bankovy ucet zaslala finanénu hotovost vo vyske 7000,-€, ktoré od nej
Ziadal pod zamienkou doplatku za uvedenu nehnutelnost, nasledne dna 29.06.2017 poskodena W.
R. mu po ich predchadzajucej ustnej dohode, na uvedeny bankovy Ucet zaslala finanénu hotovost vo
vySke 1400,-€ na opravu vozidla Toyota RAV4, ktoré si z ddvodu jeho opravy prebral v obci Doj¢, a diia
21.07.2017 poskodena W. R. na uvedeny bankovy ucet zaslala finanénu hotovost’ vo vySke 2000,-€,
ktoré od nej ziadal pod zamienkou doplatku za vozidlo Skoda Octavia, pritom ani po viacerych vyzvach
poskodenej nehnutelnost a vozidlo Skoda Octavia nedodal a vozidlo Toyota RAV4 neopravil, pricom tak
konal s vopred uvazenym umyslom predmetné objednavky a zakazku nezrealizovat’ a neopravnene sa
obohatit, &m poskodenej W. R., nar. X.X.XXXX, bytom S. XXX/XX, U. spdsobil $kodu vo vyske 7400,-
€, poSkodenému Ing. H. R., nar. XX.X.XXXX, bytom V. XXXX/XX, T.-H. J. Sskodu vo vyske 3500,-€ a
poskodenému T. R., nar. XX.X.XXXX, bytom S. XXX/XX, U. $kodu vo vyske 4000,-€,

teda

v bode 1 az 4

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na
cudzom majetku znaénu Skodu a &in spachal zavaznejSim spésobom konania - na viacerych osobach,
v bode 5 az 12

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na
cudzom majetku vacsiu Skodu a &in spachal zavaznejSim spbsobom konania - na viacerych osobéach,

¢im spachal

v bodoch 1 az 4



pokracovaci zlo¢in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. c) Trestného zakona u&inného od
06.08.2024, s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024,

v bodoch 5 az 12
pokraCovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. c) Trestného zakona ucinného od
06.08.2024, s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona ucinného od 06.08.2024.

Za to mu uklada

podla § 221 ods. 3 Trestného zakona uginného od 06.08.2024 (dalej len ako ,Trestného zakona®), s
prihliadnutim na § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. j) Trestného zakona, s pouZzitim § 42 ods.
1 Trestného zékona, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona suhrnny trest odrfiatia slobody vo vymere 4
(Styri) roky, 4 (Styri) mesiace a 2 (dva) dni.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zékona sud obZalovaného na vykon trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste odratia slobody VO
vymere 3 (tri) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia, uloZzeny
mu skor§im rozsudkom Okresného sudu Senica sp.zn. 1T/29/2023 zo dfia 11. marca 2024 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp.zn. 3To/55/2024 zo dia 24. septembra 2024, pravoplatny
dfia 24. septembra 2024, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poSkodeni

- L. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. C.. XXX,

-Ing. Y. V,, nar. XX XX.XXXX, bytom Y. I. X. XX, L. - P. I,

- L. W,, nar. XX. XX.XXXX, bytom L. XXXX/XX, V.,

- X. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XXX, W.,

- Ing. O. X., nar. XX XX XXXX, bytom L. XXX/XX, U.,

=Y. U,, nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, X. - B. l.U., Ceska republika,
- H. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom W. XXXX, Z.,

- H. L., nar. XX XX.XXXX, bytom P. O. XXXX/X, U.,

- MUDr. L.R. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. XXXX/X, V., Ceska republika
- C. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XX/C, V., Ceska republika,

- Mgr. Y. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XXX/X, X. - L., Ceska republika,
- T. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom U.. P. XXXX/XX, V., Ceska republika,

- L. T, nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XX, Ceska republika,

- G. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXXX, T., Ceska republika,

- Mgr. O. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom L.X. XXX/X, X. - W. L.,

Ceska republika,

- 0.S. P, nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XXX, X. - P., Ceska republika,

- 1. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XXX, G. - Y., Ceska

republika,

- T. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. B. P. C.. XXX, Ceska republika,

- Mgr. N. 8., nar. XX. XX XXXX, bytom O. XXX/X, U.,

- L. O,, nar. XX. XX.XXXX, bytom W. H. XX, X,

- T. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XX, X,

- RNDr. L. W., CSc., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. U. XXXX/XX, X.,

=Y. J.,, nar. XX. XX.XXXX, bytom . XXX/XB, X.,

- W. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX/XX, U.,

- Ing. H. R., nar. XX XX.XXXX, bytom V. XXXX/XX, T. - H. J.,

- T. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX/XX, U.

odkazuju s ndrokom na nahradu skody na civilny proces.

odovodnenie:



Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
a obzalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Toto rozhodnutie prijal senat Okresného sudu Senica pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou Okresného
sudu Senica na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309/1 Tr.
por.). Odvolanie ma odkladny uc&inok. (§ 306/2 Tr. por.).

Odvolanie mézu podat’

Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. por.) a to v neprospech i
v prospech obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. por.). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti
voli obzalovaného (§ 308/2 Tr. por.). Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe (§ 307/1b Tr. por.) a to len vo svoj prospech (§ 308/2
Tr. por.). Pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh
pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. por.).
Zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. por.). PoSkodeny, ktory uplatnil narok
na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade $kody (§ 307/1c Tr. por.), a to v
neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu. Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému
vyroku rozsudku mdZu ho napadnut aj preto, Ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie
ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spésobit, Ze vyrok je
nespravny alebo Ze chyba.



