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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v exekuénej veci opravnenej: CEE COLLECT FUND 1LTD, so
sidlom Agiou Nikolaou, 67-69, 1st floor, Flat/Office 103, Egkomi, 2408, Nikoézia, Cyprus, reg.c. HE
308237, zast. BBH advokatska kancelaria, s.r.o., Gorkého 3, 811 01 Bratislava, ICO: 36 713 066,
proti povinnému: F. K., nar. XX XX.XXXX, bytom P..F. XX, XXX XX B. Z. B., o vymoZenie 820 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.

odovodnenie:

Dria 24.07.2014 Okresny sud Banovce nad Bebravou poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie
na vymozenie ulozenej povinnosti. Povereny exekutor vydal diia 06.08.2014 upovedomenie o zacati
exekucie a upovedomenie o trovach exekucie, ktoré povinny prevzal dia 14.08.2013.

Dna 27.08.2014 (na poStovu prepravu podané dna 25.08.2014) bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené
podanie povinného oznacené ako "Namietky voci exekucii", v ktorych povinny uviedol., Ze ma za to, Ze
po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré brania jeho vymahatelnosti. Povinny dalej uviedol,
Ze voCi nemu je v sucasnosti vedenych 9 exeku€nych konani. Z toho dévodu vidi, Ze otvarat dalSie
exekuéné konanie je v su€asnej dobe nezmysel, nakolko je nulova Sanca k uspokojeniu tejto pohladavky
danym spb6sobom. Nakolko zrazky zo mzdy zrazaju vzdy len pre jedného exekutora a dalSich 8 ¢aka v
poradi na zraZanie. KedZe su to sumy prevySujuce niekolko tisic eur za kazdu exekuciu, pri minimalnom
plate povinného je to na vefmi dlha dobu. Z uvedeného povinny usudzuje, Ze povolit exekuciu v tomto
pripade je nezmysel a zbyto€ne by sa tym navySovala len dlZnd suma. Preto povinny Ziada, aby sud
nariadil splacat danu pohlfadavku v splatkach po 10 eur mesacéne. Toto je jediny spdsob, ako je mozné
pohladavku vyméct. Povinny sa domnieva, Ze tymto by bol opravneny nejakym spdsobom poskodeny,
skér naopak. Vzhladom na uvedené preto ziada, aby sud namietkam proti exekucii vyhovel a exekuciu
nasledne zastavil.

Opravneny sa k ndmietkam povinného proti exekucii nevyjadril.

Sud preskumal namietky povinného proti exekucii z hladiska v€asnosti ich podania a zistil, ze namietky
su podané v¢as (povinnému bolo upovedomenie o za€ati exekucie doru€ené dna 14.08.2014, namietky
voci exekucii podal povinny na postovu prepravu dia 25.08.2014, doru¢ené sudnemu exekutorovi boli
dna 27.08.2014).

Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku povinny mdéze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky



musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Namietky su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych u€elom je zastavenie
exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dbvodov taxativne ustanovenych v zakone.
Predmetom namietok mozu byt skutonosti procesného i hmotného prava, ktoré nastali az po vzniku
exekuéného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, nemozno ich uplatnit, pretoZe ich
relevancia sa skoncila vydanim vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exeku&nym titulom.

Namietky proti exekucii povinny oddévodriuje tym, Ze voci jeho osobe je v su€asnosti vedenych 9 exekucii
a z uvedeného dbévodu otvarat dalSie exekuéné konanie je nezmysel, nakolko je nulova Sanca k
uspokojeniu tejto pohladavky danym spésobom, kedZe povinny ma len minimalny prijem, z ktorého su uz
vykonavané zrazky na inu exekuciu. Dévod uvadzany povinnym v podanych namietkach proti exekucii v
Ziadnom pripade nespdsobuje zanik vymahaného naroku, nie je okolnostou, ktora brani vymahatelnosti
naroku z exekuéného titulu- rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou zo diia 31.01.2014, &.k.
4C/144/2013-138, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 21.03.2014 a vykonatelnost diia 25.03.2014 a nie
je ani inym dévodom, pre ktory je exekulcia nepripustna, nie je teda spésobilym dévodom, pre ktory by
sud mohol namietky uznat dévodnymi. Ak existuje pravoplatny a vykonatelny exekuc&ny titul a povinny
dobrovolne prisudenu pohladavku nesplni, opravneny modze bez dalSieho navrhnut vykon exekucie.
Povinny sa nem0ze zbavit dlhu vyhlasenim, Ze vo€i nemu su vedené iné exekucie a zalinat dalSie
exekuéné konanie je neucelné.. Je povinnostou sidneho exekutora, aby v priebehu exekucie zistil, &i
majetok a prijmy povinného su dostatoéné na to, aby mohol byt v konani uspokojeny aspori narok na
trovy exekucie. V pripade negativneho zistenia je potom povinnostou sudneho exekutora podat podnet
na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku. V tejto faze exekuéného
konania vSak este nie je mozné vyslovit zaver, Ze zastavenie exekucie je dévodné.

KedZe povinny nepreukazal Ziaden z dévodov uvedenych v § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, na
zaklade ktorého by bolo mozné namietkam vyhoviet, bolo potrebné namietky proti exekucii zamietnut.

Napriek tomu, Ze sud zamietol namietky povinného proti exekucii, ma povinny moznost podla
ustanovenia § 56 ods. 9 Exekué&ného poriadku uzavriet so sudnym exekutorom a s pisomnym suhlasom
opravneného dohodu o postupnom splateni vymahanej pohfadavky. Pogas plnenia pisomnej dohody
o postupnom splacani vymahanej pohlfadavky exekutor v exekucii inym spdsobom nepokraduje. So
Ziadost'ou o uzavretie dohody je vSak potrebné sa obratit’ priamo na sudneho exekutora, exekuény sud
nie je organom opravnenym rozhodovat o povoleni splatit vymahanu sumu v splatkach.

Poucenie:

Proti tomuto uznesenie nie je pripustné odvolanie (§ 202 ods. 2 O. s. p. ).



