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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyriou Mgr. Adrianou DobiaSovou, vo veci starostlivosti sidu o maloletu B.
T., nar. X.X.XXXX, bytom u matky, zastipenu Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova
tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky J. T., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom T., S.
XXX/XXX a otca D. T., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom M. - R. B., R. XXX/XX, o navrhu matky dietata na
zvySenie vyZivného na maloleté dieta takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Nitra €. k. 17C/82/2008-17 zo dfia 28.5.2008 v Casti vyzivovacej
povinnosti otca na maloleté dieta tak, ze vyzivovaciu povinnost otca na maloletd B. T., nar. X. X. XXXX
zvySuje zo sumy 99,58 eur (3000,-Sk) mesacne na sumu 140 eur mesacne, a to od 1.2.2014, priCom
otec dietata je povinny vyzivné platit k rukam matky dietata vzdy do 15-teho dra prisluSného mesiaca
vopred.

Zro€né vyzivné, ktoré zo strany otca pre maloletd B. T., nar. X.X.XXXX za obdobie od 1.2.2014 do
30.10.2014 predstavuje sumu 360 eur, sud povoluje otcovi dietata splacat v mesacénych po sebe
nasledujucich splatkach po 120 eur spolu s beznym vyZivnym pod stratou vyhody splatok pocnuc
mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Okresnému sudu Nitra bol dfia 5.2.2014 doru€eny navrh matky dietata, ktorym matka dietata
pozadovala, aby sud zmenil rozsudok Okresného sudu Nitra &. k. 17C/82/2008-17 zo dna 28.5.2008
v Casti vyZivovacej povinnosti a zvySil vyzivné zo strany otca pre maloletd B. T., nar. X.X.XXXX zo
sumy 3000,-Sk mesaéne na sumu 200 eur mesacne, a to od podania navrhu. V obsahu navrhu matka
dietata poukazala na aktualne pomery na strane maloletej, ktora navstevuje uz vy$si roénik ZS. Zaroveri
poukazala na pracovné zaradenie na jej strane, ako aj pracovné zaradenie na strane otca dietata.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v platnom zneni /dalej len Zakon o rodine/ , plnenie
vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su
schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej urovni rodiov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy



Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ur€eni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne su aj na starostlivost
rodiov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, veta prva, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 78 ods. 1/ Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Sud prejednal navrh navrhovatelky na riadne nariadenom pojednavani, na ktorom sa zuc€astnili v3etci
ucastnici konania. Za pritomnosti vSetkych u€astnikov konania rozsudok vyhlasil, pri€¢om vSetci u€astnici
konania sa po vyhlaseni, odévodneni rozsudku, ako i po pou€eni o opravnom prostriedku vzdali prava
podat odvolanie voci rozsudku.

Podla § 157 ods. 3/ ObcCianskeho sudneho poriadku /dalej len O. s. p./, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti v8etkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O zro€nom vyzivnom sud rozhodol podla § 160 ods. 1 O.s.p. tak ako uvadza vyrokova Cast tohto
rozsudku, priom v zro€nom vyzivnom sud zohladnil sumy vyzivného, ktorymi sa otec dietata na vyzive
maloletej v rozhodujicom obdobi pre toto konanie v mesiacoch 2/2014 az 10/2014 podielal tak, ze v
kazdom mesiaci v uvedenom obdobi na maloletu prispel sumou po 100 eur.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZe iSlo o konanie, ktoré sud mohol zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko u€astnici konania sa vzdali prava podat
odvolanie, a to do zapisnice sudu o pojednavani. Rozsudok preto nadobuda pravoplatnost’ diiom jeho
doruéenia ucastnikom konania.



