Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 1T/123/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5612010294

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Podhorcova

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2014:5612010294.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ samosudkynou JUDr. Katarinou Podhorcovou dna 29. oktébra 2014 v
Liptovskom Mikulasi vydava podla § 353 ods. | Trestného poriadku

trestnyrozkaz
rozhodol:
Obvineni

1/
Z.N.P.C.G. V.M. nar. XX. XX. XXXX S. G, P. N, trvale

bytom C. XXX, P. U. O,

2/

V. H. G. A.C.P.S. A rod. W., D.. XX. X. XXXX S. Z., trvale bytom R. A., A. N. C. XXX, toho &asu v
Ustave na vykon trestu odriatia slobody Nitra - Chrenova

uznavaju sa za vinnych,

Ze po vzajomnej predchadzajucej dohode v obdobi od dfia 1. 7. 2011 do 23. 8. 2011 v Hybiach, okres
Liptovsky Mikula$, Z. N. V. V. H. S. W. C.. XXX, v ktorom byvali spolu s A. Z., mu bez jeho vedomia
viackrat vzali jeho platobnu kartu €. XXXX XXXX XXXX k jeho G&tu €. XXXXXXXXXX/XXXX vedenému
vo S. N., a. s., pobocke Liptovsky Hradok, ku ktorej poznali pristupovy PIN kéd, v uvedenom obdobi bez
suhlasu A. Z. postupne vykonali 24 neopravnenych hotovostnych vyberov, ato 1. 7. 2011 vykonali vyber
peniaznych sum 80,- eur, 50,- eur a 30,- eur, dfia 21. 7. 2011 110,- eur, dia 27. 7. 2011 6 vyberov po
150,- eur, dia 30. 7. 2011 6 vyberov po 150,- eur, dfia 1. 8. 2011 150,- eur a 50,- eur, dfia
12. 8. 2011 150,- eur, dfia 16. 8. 2011 3 vybery po 150,- eur, dfia 23. 8. 2011 150,- eur a 50,- eur, v
celkovej sume 3 070,- eur, a suasne Z. N. sam vykonal neopravneny hotovostny vyber dia 14. 7. 2011
v sume 180,- eur, pricom v8etky hotovostné vybery vykonali z bankomatu S. N., a. s., ktory sa nachadza
v Liptovskom Hradku na ulici J. Martinku 740/56, ¢im celkovo spésobili A. Z. spolo€ne Skodu vo vyske
3 070,- eur a Z. N. samostatne Skodu vo vySke 180,- eur,



teda

- spoloénym konanim neopravnene si obstarali platobny prostriedok, a na taky ucel ho pouzili a €in
spachali vo vaéSom rozsahu,

¢Cim spachali

- pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo
inej platnej karty podla § 219 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuiju

Obvineny Z. N.

Podla § 219 ods. 3, § 38 ods. 3 (§ 36 pism. I/) Trestného zakona na trest odfiatia slobody vo vymere
2 /dval roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu podmienecne

odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud urcuje skuSobnu dobu vo vymere 3 /tri/ roky.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sid u klada obvinenému Z. N. povinnost nahradit
posSkodenému A. Z., D.. XX. XX. XXXX S. C., N. C. XXX, P. U. O., Skodu vo vySke 1 715,- eur.

Obvinena V. H.

Podla § 219 ods. 3, § 38 ods. 3 (§ 36 pism. j/, pism. I/, § 37 pism. h), § 42 ods. 1 Trestného zédkona na
suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud obvinend z ar a d uj e na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sid rus$i vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Liptovsky Mikulas sp. zn. 2T/73/2012 zo dna 26. 7. 2012, ktorym bol obvinenej podla § 207 ods. 3,
§ 38 ods. 4 ( § 37 pism. h/, m), § 41 ods. 1 Trestného zakona ulozeny Uhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov, na vykon ktorého bola zaradena do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sid uklada obvinenejV. H. povinnost nahradit poSkodenému
A.Z.,D.. XX. XX. XXXX S. C., N. C. XXX, P. U. O., skodu vo vyske 1 535,- eur

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mézZe podat odpor do 8 dni odo dria jeho doru€enia na podpisanom sude
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani sa
trestny rozkaz ru8i. Ak odpor poda poskodeny, rusi sa trestny rozkaz vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Poskodeny mdze vziat suhlas s trestnym stihanim spét’ az do doby, kym je trestny rozkaz doruéeny
niektorej z 0s6b, uvedenych v ods. 2 § 354 Trestného poriadku /u trestnych €inov uvedenych v § 211
Trestného poriadku.

Ak sa v urenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



